ZVILGSNIS I MAZOSIOS LIETUVOS ISTORIOGRAFIJA
I. SENIAUSIOS PAZIOROS I MAZOSIOS LIETUVOS GYVENTOJUS

Joks humanitarinis mokslas néra taip artimai susijes su bé-
gamuoju gyvenimu, kaip istorija. [vairios visuomeninés sroves,
idéjos, politinés linkmeés, vyraujancios religinés, filosofinés, apla-
mai, pasaulézitros doktrinos, visuomeniniuy grupiu siekimai ir
kovy tikslai atsispindi istorijos moksle. Jame susiduria praeitis
su dabartimi. Dabartinio gyvenimo aplinka veikia istoriko
pazitras i praeiti. Daznai praeities gyvenimo reiSkiniai aiSkinami
pagal dabartinius turimus tikslus. Tad istorija lyg virsta ne tik
praeities, bet ir dabarties mokslu, atseit, visuomenéje vyraujancéiu
sroviy atspindziu.

Geras ¢ia trumpai uzmintai taisyklei pavyzdys yra Mazosios
Lietuvos istorija.

Mazoji Lietuva yra buvusios Prusijos S§iaurés rytu kampelis,
proistoriniais laikais ir per kelis istoriniuy laikuy amzius buvo be-
veik dvieju aisCiu (baltu) kil¢iu, nadruviu ir skalviu, apgyvendin-
tas. Siu kil¢iu, vardus pirmiausiai randame seniausioje Vokie¢iuy
Ordino vadinamoje Dusburgo kronikoje, baigtoje apie 1339 m.
Jos minimos 11 prusu giminiy tarpe, t. y. laikytos prusais !. Tad
Dusburgo liudijimu, seniausi Mazosios Lietuvos gyventojai buvo
prusai.

Kai vélesniais laikais iSrySkéjo, kad Siaurés rytinis Pruasijos
kraStas, mazdaug nuo Nemuno iki Deimenos upés, beveik vien
lietuviu apgyventas, tai Dusburgo tvirtintas nadruviy ir skalviy
prusiSkumas nebuvo kai kieno paisomas ; imta vieno kito tvir-

1 Scriptores Rerum Prussicarum, I t., 51 psl.
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tinti, kad Siame Prusijos kampe nuo seniausiu laiky ne prusu,
bet lietuviu gyventa. Bene pirmas taip samprotavo XVII amz.
gale raSes, Torno mieste gyvenes, istorikas Kristupas Hartkno-
chas. Jis, kalbédamas apie prusu kalba, sako : « Rytinése vietose,
kur Prusu kraStas Sliejasi prie Lietuvos didzZiosios kunigaikstijos,
Siandien kalbama lietuviS§kai; tad galima spéti, kad ir anksc¢iau
ten lietuviu kalba visai ar i§ dalies kalbéta » 2. I§ to Hartknochas
veda, kad prie§ Ordino atéjima prusiSkai tekalbéta i§ 11 Dusburgo
minimuy sri¢iu tik 6 : Pamedéje, Pagudéje, Varméje, Notangoje,
Bartoje ir Semboje3. Kaip matome, Hartknochas iSskiria i§
prusu kalbos tarpo be nadruviy ir skalviy dar ir tre¢ia — suduviu
kilti. Matyti, ja ir linko laikyti lietuviu kalbos baltais.

Visai pagal Hartknocha samprotavo apie Prusijos lietuvius ir
jo bendralaikis ir bi¢iulis Motiejus Pretorijus, klaipédietis kilimu,
gerai mokéjes lietuviu kalba. Jis tiesiog vadina lietuviy gyvenamas
sritis Nadruva, Stduva ir Skalva, t. y. Dusburgo sri¢iu vardais 4.
Cionykséiu lietuviu kalba mazai kuo skiriasi nuo kalbos Zemaiciu
ir Lietuvos. Skirtumas tik tas, kad «kai kurios raidés sukeicCia-
mos ».

Tame pat Siaurés rytu Prusijos kampelyje perdém lietuvius
gyvenancius pazymi ir XVI amz. autorius Kasparas Hennen-
bergeris, kai jis apie Isruties valséiu pastebi: «Siame valsc¢iuje
beveik vieni lietuviai»>. 70 metu anksc¢iau pries ji rases S. Grunau
mini lietuvius, gyvenanc¢ius Ragainés ir Tilzés apylinkése 6. Tad
XVI, XVII amz. autoriams néra Siaurés rytu Prasu kampelyje
kitu gyventoju, kaip lietuviu. Jiems jie seni pirmyksSciai krasto
gyventojai.

Beveik grynai lietuviu gyventas Siaurés rytu Prusijos kampelis
gan placiai apraSytas XVIII amz. pirmos pusés autoriaus A.

H. Lukanuso 1748 m. paraSytame veikale, kurio tik maza dalis

2 M. CHR. HARTKNOCH, Alt- und Neues Preussen oder Preussische His-
torien, Frankfurtas 1684, 89 psl.

3 Ten pat.

4 M. PRAETORIUS, Deliciae Prussicae oder Preussische Schaubtihne,
iSleido W. PIERSON, Berlynas 1871, 134 psl.

5 CASPAR HENNENBERGER, Erkldrung der Preussischen grossem Land-
taffel, Karaliauc¢ius 1595, 160 psl.

6 SIMON GRUNAU, Preussische Chronik, iSleido PERLBACH 1875, 1t.,
93 psl.
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téra iSspausdinta’. IStisame (24) skyriuje jis vaizduoja lietuviu
paproc¢ius pagal ankstyvesnius autorius, daugiausia Pretoriju
ir Hennenbergeri.

Lukanus idomus tuo, kad jis pirmas duoda trumpa MaZosios
Lietuvos istorija 8. Jis kalba apie Nadruvos, Skalvos ir Suduvos
nukariavimg, apie gyventoju sukilima ir ju numalSinima. Nuo
kary ir sukilimu krastai iStustéje. 1 pratustéjusias vietas tarp
Labguvos ir Klaipédos didieji magistrai keldavo tarp kituy ir
belaisvius i§ Lietuvos ir Zemai¢iu, pirma pakrikstije juos. Atkel-
tieji lietuviai ir Zemaiciai lengvai sutapo su vietiniais, nes turéjo
su jais « bendrus paprocius, iproCius ir dar su dauguma nadruviy
ir skalviu bendra kalba ». ¢ia pat musu autorius, pasiremdamas
Hartknocho autoritetu tvirtina, jog nadruviu, skalviu ir lietuviu
kalbos su senprusiu ir kur§iu kalbomis buvusios seserys vienos
motinos kalbos. Kadangi Ordino atkeltyju lietuviu palikuonys
gyveno Lietuvoje, tai Sis krasStas, kur jie ikurdinti, gavo Mazosios
Lietuvos varda.

Lukanuso pavartotas Mazosios Lietuvos terminas ne jo
sukurtas. Jis bus girdéjes ji Zmoniy vartojama ir ijrasé i savo
darba vietoje kito, Prusu Lietuvos vardo. O S§is vardas jau
turétas T. Lepnerio XVII amz. °

Kada ir kaip Mazosios Lietuvos vardas kilo, tikrai susekti
negalima. Tiek tik aiSku, kad terminas turéjo atsirasti rySium
su Lietuvos vardu ir turéjo Zyméti tu paciu lietuviu gyvenama
tik mazesni krasSta nei Lietuva. MaZosios Lietuvos ir Lietuvos
pavadinimuose galima iziuréti bendro, politiSkai suskaldyto,
vienos ir tos pacios lietuviy tautos gyvenamo krasto dalis!o.

7 AugusT H. LUKANUS, Preussens uralter und heutiger Zustand, Lot-
zen 1912.

8 Ten pat, I t., 366 psl. (2 skyrius : Lithauen).

9 M. L. Budvie¢iu klebonas T. LEPNERIS 1690 m. iSleido veikaliukg
Preusche Littauer, kuriame Prusijos Lietuva vadina krasta, « kur lietuviy
kalba ypac vartojama ».

10 Mazosios Lietuvos ir Lietuvos pavadinimuose turime gerg ati-
tikmemi Mazosios Rusijos ir Rusijos varduose. Ju vardai kilo, kai po
totoriu antpludzio atsirado dvi Rusijos : viena didesné aplink Maskva
ir kita maza, HaliGo-Volynés kunigaikstija. Si paskutiné nuo XIV amsz.
pradzios pasivadino Russia Minor. Pavadinimas kunigaikStijai perkel-
tas nuo jos 1303 m. ikurtos atskiros metropolijos pavadinimo Bizantijos
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Ankstyviausias Saltinis, kur MaZosios Lietuvos vardas uztin-
kamas, yra Simono Grunau kronika !l. Toje nezabotos vaizduotés
autoriaus kronikoje, kupinoje prasimanytu pasaku, visokiu nebu-
vusiy asmeny ir vietu pavadinimu, perniek butu pastangos susekti
konkre¢ia Mazosios Lietuvos termino prasme. Galima tik klausti,
kaip jam atéjo i galva pati Mazosios Lietuvos savoka.

Grunau Mazoji Lietuva siejama su Boycko ir Nymmo upémis
ir miestu Gartho 12. Pasak kronikos leidéja, upés yra Nemunas
ir Bugas, miestas Gardinas. IS to K. Forstreuteris, atkreipes
démesij i ta Grunau Mazosios Lietuvos termina, ir padaré iSvada :
«S. Grunau apie 1520 m. Mazaja Lietuva vadino kraStg prie
Gardino ir Kauno»!3. Forstreuteris suranda ir motyva tam
krasStui ne kur kitur, o toje vietoje lokalizuoti. Girdi, Grunau
senam Suduvos kraStui ieSkojo vietos vadinamame Suduvos
kampe (Sudanischer Winkel) ir prie KurSo ilankos. Todél kitai,
tikrai Stduvai jis turéjo duoti kita vardg — Mazoji Lietuva,
daikydamas jaja tuomet Lietuvai priklausancias sritis ».

Pagal Forstreuteri iSeitu, kad Grunau turéjo galvoje dvi Su-
duvas ir vienai ju, Dusburgo kronikoje iSskaitytoje, davé MazZosios
Lietuvos varda. Klausimas kyla, kam Grunau prireiké dvieju
Suduvy, jei Saltinyje jis tik viena surado ? Juk Siaip jis Dusburgo
sri¢iu neskaldé, kai ju 11 priskaiciavol4.

Jei Grunau butu apsiribojes vien Prusijos istorija, jam butu
pakake 11 Dusburgo kil¢iu bei sric¢iu, ir Mazosios Lietuvos reikalas
butu atkrites. Jam prireiké MaZosios Lietuvos vardo, kai jis,
sekdamas Erasmu Stellal5, turéjo padalyti Vaidevucio palikta

patriarcho rastuose (e Mikra Rosia) O. PRITSAK and J. S. RESHETAR,
The Ukraine and the Dialectik of the Nation-Building. The development of
the USSR. Seattle 1964, 256 psl.

11'S. GRUNAU, Preussische Chronik, i§leido PERLBACH, 1875, 1 1., 69 psl.

12 Ten pat : «... von Boycko und Nymmo der flissende wasser .... und

eine feste .... Gartho, und dis lantt hoite heist Undir — aber Klein-
littaw ».

13 K. FORSTREUTER, Die Entwicklung der Grenze zwischen Preussen
und Litauen seit 1422, zr. Altpreussische Forschungen, 18 (1941) 68 psl,
pastaba.

14 S, GRUNAU, Preussische Chronik, iSleido PERLBACH, 1875, 1 t.,
36 psl.

15 ERASMAS STELLA paras§é 1518 m. maza veikaliuka De Borussiae
antiquitatibus libri 2, kur mini tarp prasu mitologiniu varduy ir viena Lyttpho.
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valstybe tarp jo stnu ir pirmam ju Lyttpho skirti Lietuva. Bet
jis vietoje Lietuvos parinko jam, turi buti, artimesne Mazaja
Lietuva. Jis net pazyméjo, kad tas Vaidevuéio vyriausio stnaus
kraStas «Siandien Mazaja Lietuva vadinamas». IS Sios jo pastabos
aisku, kad Grunau Mazosios Lietuvos pavadinimas paimtas i$
zmoniu kalbos ir jis jo neprasimané, kaip tvirtina Forstreu-
reris 16. IS to galima spresti, kad MaZosios Lietuvos vardas jau
pries XVI amz. vartotas ir todél Lukanus gal ir turéjo pagrindo
kalbéti apie lietuviu kurdinima nadruviuy ir skalviu Zemése jau
XIV amz. 17

Matyti, tam fantastui vienuoliui su artimu MazZosios Lietuvos
vardu SmékSojo ir pacios Lietuvos vaizdas. Galimas daiktas, kad
jo Lyttpho sunui duotas Gartho vardas kilo i§ Lietuvos kuni-
gaiks§cio, sakysim, Algirdo vardo. Patys Gartho, Grottna ir Gartz
vardai nebutinai turéjo reik§ti Gardino miesta. Jam jie galéjo
buti sinonimais AuksStai¢iy Lietuvos, kaip Z2Zodziui Garthen ta
prasmé duota 65 keliaraStyjel®, t. y. Ordino raStinéje apie
1400 m. Tada iSeitu, kad tam pramanytam Lyttpho kunigaiks-
¢iui priskirta Mazoji Lietuva sujaukta su Didzigja Lietuva ir su
Gardino miestu. Kad Mazoji Lietuva Grunau vaizduotéje rizgo
su visa Lietuva, galima spélioti su geru pagrindu i§ ypatingos
pagyros prikergtos Gartho kunigaiks§céiui: «Ir Gartho, laikui slenkant,
galingus kraStus ijsigijo, ir buvo galingas, ir visai karaliSkai elgési,
ir turéjo daug bajoruy sunumis »19. Apie jokia kitg sriti jis taip
neatsiliepé ir todél leistina manyti, kad esamoji Lietuvos didzioji
kunigaikstija jam Sig pastabg bus iteigusi.

Grunau sekdamas ir Lucas David duoda Mazosios Lietuvos varda
1576 m. baigtoje kronikoje 2°. Idomus Davido Mazosios Lietuvos
vardo paminéjimo budas. Jam jis iSkilo kalbant apie kryziuoc¢iuy

16 K. FORSTREUTER, Die Entwicklung der Grenze zwischen Preussen
und Litauen seit 1422, zr. Altpreussisehe Forschungen, 18 (1941) 68 psl.

17 Ten pat. Forstreuteris neturéjo pagrindo jam prikaiSioti, kam jis
kalba apie lietuviu jkurdinima XIV, o ne XVI amziuje.

18 Scriptores Berum Prussicarum, II t., 692 psl., 24 iSnaSa.

19 Ten pat, I t., 69 psl. : « Und Gartho mit der Zeit mechtige lande
gewan und ward I mechtigk und sich ganz koenigsch hilt und heit auch
viel bajores zu soene ».

20 Lucas DAvVID, Preussische Chronik, iSleido E. HENNIG, Karaliau-
Cius 1818, V t., 64-65 psl.
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karus su Lietuva, kurig «nekuriose vietose nuo Ordino Zzemiuy
skiria didelé Nemuno upé ». Tesdamas kalba toliau, jis prasitaria
apie Lietuvos krasStus (Landé). Ir lyg pasiteisindamas dél pavar-
totos daugiskaitos ¢ia pat priduria Zodzius (gal buti kronikos
leidéjo skliausteliuose suimtus): «A§ turiu galvoje Didziaja ir Mazaja
Lietuvar. Negalima pritarti Forstreuteriui, kai jis mano?!, kad
Davidui Mazoji Lietuva buvo Gardino sritis. Juk jis kalba apie abu,
Didziosios ir Mazosios Lietuvos krastus, S§liejancius prie Nemuno
ir S§is keliose vietose juos skirias nuo Ordino valdu. Vadinasi,
Mazoji Lietuva yra kraStas prie Nemuno ir prie Ordino Zemés
ir néra pagrindo gincyti, jog tai nebuvo lietuviska sritis, apie
kuria jau kalbéjo Lukanus.

IS L. Davido DidzZiosios ir MaZosios Lietuvos gretinimo aiSkéja,
jog abi savokos tuo metu laikytos santykinémis (koreliatyvi-
némis), atseit pareinamomis kita nuo kitos. Galimas daiktas, kad
i§ pradinio oficialaus didZiosios Lietuvos kunigaikStijos pavadi-
nimo kilo Didzioji Lietuva. Tada Salia jos atsirado ir Mazoji
Lietuva. Sis paskutinis pavadinimas turéjo Zymeéti krasta uz
Didziosios Lietuvos ribu. Tai sritis Ordino ir véliau Prasu kuni-
gaikstijos valdzioje.

IS pasakyto turéty aiSkéti, kad Mazoji Lietuva, kaip ja Prusijos
autoriai vaizdavosi, mazdaug sutapo su minétomis nadruviu ir
skalviuy kiléiy sritimis. Tos sritys Ordino ir Lietuvos karuy metu,
XIII, XIV amz., vis vadintos vasta desertq, magna solitudo ar
tiesiog deserta bei solitudo, t. y didzioji dykra. IS Dusburgo kai
kas galéjo iSskaityti, kad ta dykra pasidaré dél kary, Ordinui
iSnaikinus gyventojus. Jau Grunau turéjo Sios dykros vaizda,
kai jis rasé, jog tarp Mazosios Lietuvos ir Ordino « dideli kramai
ir miSkai téra», kuriems karai pradzia davé22. IS kitos pusés
buvo zinoma sisteminga ir be pertraukos varyta Ordino kolo-
nizaciné politika, traukiant nausédzius i§ svetur, ypac¢ i§ Vokie-
tijos. IS to ir padaryta iSvada, kad Mazoji Lietuva ar pradzZioje
buve nadruviuy ir skalviu krastai lietuviu kolonistu turéjo buti
apgyvendinti. Bene pirmas autorius taip galvojes buvo minétas
Lukanus. Jis kalbéjo apie prusu palikta dykra Nadruvoje ir i§

21 K. FORSTREUTER, Die Entwicklung der Grenze zwischen Preussen
und Litauen seit 1422, zr. Altpreussische Forschungen, 18 (1941) 68 psl.
21 S. GRUNAU, Preussische Chronik, isleido PERLBACH, 1875, I t., 69 psl.
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dalies Skalvoje, kurig «didieji magistrai ne taip stipriai kaip
kitas sritis vokiSkomis kolonijomis pildé, bet daugiau didlietuvius
apgyvendé »23.

II. MAZALIETUVIAI CIABUVIAI AR IMIGRANTAI ?

Kai nuo XIX amz. pradzios rySium su kilusia romantizmo
srove Vokietijoje imta tikrai moksliSkai, pagal griezta Saltiniy
kritika, tirti praeiti, Ordino istorija susilauké ypatingo démesio.
Ordinas romantikams rodési idealiSska viduramziSka institucija,
vokie¢iy tautos taurumo pavyzdys. Imta dométis jo praeitimi
ir ja tirti. I§ romantinés istoriko Liudeno (Jenoje) mokyklos iSéjes
Jonas Voigtas, atvykes profesoriauti i Karaliauc¢iu, émési rasyti
didele Ordino istorija. Per 14 metu prira§é net 9 tomus. Didelis
darbas, paraSytas perdém pagal Saltinius, imtus daugiausiai i$
Karaliauéiaus archyvo, kurio direktoriumi jis buvo. Atrodo, kad
tame dideliame veikale turéjo buti placiai paliesta ir MaZosios
Lietuvos praeitis iki 1525 m., kol jo istorija siekia. Bet to néra.
Voigtui daugiau rupéjo Ordino ir tai politiné istorija. Jis beveik
nematé MazZosios Lietuvos ir lietuviy Rytprusiuose. Mazai jam
rupéjo ir dykros kolonizacija.

Mazosios Lietuvos klausima XIX amz. pirmieji émé kelti
Prusijos sritiniai istorikai. Ju pirmuju ir iZymiuju tarpe buvo
M. Toeppenas. Jis bus bene pirmas vokieCiy autorius XIX amz.,
suabejojes nadruviu, skalviu ir stduviy prusiSkumu ir tares juos
buvus lietuvius 24. Jis uzZsimena lietuviu (iS DidZiosios Lietuvos)
imigracijos teorija ir ja paneigia, sakydamas : « Néra uzsilike jokiu
duomenu, kad gyventojai mazdaug Ordino laikais ten butu
atéje ». Jam nieko nereiSkia ir Voigto uzuominos apie lietuviu
apsigyvenima Pruasijoje ir jis daro reik§minga, véliau ne vieno
autoriaus kartotg iSvada : « Si tautybé (t. y. lietuviu) turi visas
autochtoniSkumo Zymes» (das Geprdge einer urspriinglichen).
Pasak jo, Dusburgas juos priskyré prie prusu todél, kad jie pri-
klausé Ordino valstybei, kaip priskyré prie prasu ir Kulmo gyven-

23 A. H. LUKANUS, Preussens uralter und heutiger Zustand, Lotzen
1912,1t., 376 psl.

21 Historisch-comparative Geographie von Preussen, Gotha 1858, 34 psl.
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tojus lenkus. Toeppenas tezei sutvirtinti naudoja dar Mindaugo
dovanojimo dokumentus, kur minima Nadruva ir Skalva tarp
Ordinui dovanotu zemiu. Mindaugas vargiai jas butu dovanojes,
jei tos giminés buty buvusios prusiskos.

Itakingo istoriko Téppeno jrodinéjimai prislopino, jei ir nenu-
tildé, lietuviu imigracijos Salininky balsus ir atgaivino XVII
amz. Hartknocbo skelbta minétg paziura. Ka Toeppenas irodinéjo
istorijos mokslo priemonémis, tai sutvirtino A. Bezzenbergeris
filologiniais argumentais. Priimdamas Toeppeno teze, jis émési
brézti pirmyks§cia siena, skyrusig lietuvius nuo prasu. Tam jis
panaudojo prusi§ka kaimo pavadinima kaimis ir lietuviska — kie-
mas (jis raSo kémas)?>. Pagal vokieCiu generalinio Stabo Zeme-
lapi ir dar kai kuriuos kitus Saltinius jis vedé rytine linija vieto-
vardziu su galine keim (kaim), kurie turéjo buti prasiski. IS
kitos pusés jis vedé vietovardziu linija su galine kehmen ir sten-
gési susekti vakarine lietuviu gyvenamo ploto siena. Jei kas
pagal suminétas jo vietoves zemélapyje vestu linijas, ziurédamas,
kad uz prusiSku vardu linijos i rytus nelikty vietovardziu, suda-
rytu su keim ar kaim ir uz lietuvisky varduy linijos i vakarus
su hiem (hém), tai tarp abieju liniju gautusi spéjamoji siena tarp
senuju prusy ir lietuviu sriiu. Sia iSvada Bezzenbergeris tikrino
dar ir kitomis Zodziu poromis : garbis — kalnas, ape — upé 26. Su-
minéjes nemaza prusiSku ir lietuviSky vietovardziu, Bezzenbergeris
padaré iSvada, kad jie « bendra linkme » patvirtina keim ir kiem
linija2?. O §i linija, jo teigimu, sutampa su Toeppeno nubrézta
rytine prusu siena 28.

Toeppenas, laikydamas nadruvius lietuviais, ta siena pazymeéjo
nuo Kursiy ijlankos Siauréje Deimenos, Priegliaus, Alnos upémis
vakaruose ir mazdaug Unguros ir Goldapés upémis pietuose. IS
Cia ir atsirado garsioji Deimenos, Priegliaus ir Alnos upiu siena,
kurios sieké pirmyksS¢iuy mazlietuviuy sodybas.

Didelis Bezzenbergerio autoritetas ir dar beveik kompakti§kai

25 A. BEZZENBERGER, Die litauisch-preussische Grenze, zr. Altpreus-
sisehe Monatsschrift, 18 (1882) 651-655 psl.

26 Uber die Verbreitung einiger Ortsnamen in Ostpreussen, zr. Alt-
preussische Monatsschrift, 19 (1892) 123-128 psl.

27 Ten pat, 127 psl.

28 A. BEZZENBERGER, Die litauisch-preussische Grenze, zr. Antpreus-
sische Monatsschrift, 18 (1882) 653 psl.
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lietuviu gyventi Rytprusiai iki Deimenos ir Alnos tvirtino ta
sieng ir paziura drauge, kad lietuviai yra pirmykSciai kraSto
gyventojai. Si paziura, pavyzdziui, pirmavo Tilzéje 1879 m.
isiktirusioje draugijoje, — Litauisch Literarische Gesellschaft, —
ir jos organe skelbti duomenys tvirtino lietuviy autochtoniS§kuma.
Bet i§ kitos pusés tie patys tyrinétojai Zzinojo prie§ Simtmecius
buvusia didele dykra ar geriau giria (Wildnis) dabartinés prusiSkos
Lietuvos vietoje. Ivairiuose lokalinés istorijos tyrinéjimuose buvo
susekta kaimu, baznyciu ir S§iaip gyvenvieciu ivairios isikGrimo
datos vélesniais laikais, ypa¢ XVI amz. I§ ¢ia ir prasikiSdavo
§alia autochtoniSkumo ir lietuviu imigracijos i§ didZiosios Lietuvos
mintis. Pirmas Zymesnis praeito Simtmecio autorius, suabejojes
lietuvius buvus pirmyksCius gyventojus, buvo kruopstus Ordino
laiky S§altiniu tyrinétojas dvarininkas L. Weberis 29. Jis patikéjo
Dusburgui ir jo pasekéjui Schiitzui, kalbéjusiems apie Nadruvos
ir Skalvos beveik visiS§ka ir Suduvos gyventoju visiSka iSnaiki-
nima. IS to Weberis padaré iSvada : « Sis mazas, mazdaug 2000
nevokieCiy sielu skaiCius nepakankamas vélesniems Lietuvos
gyventojams iSaiSkinti»30. Jam lietuviai Rytprusiuose yra mis-
lé ir ju ikurdinimo istorija «turéty buti dar aiSkinama »31. Tie-
sa, Weberis nekalba apie lietuviuy imigracija. Jam kyla tik klau-
simas, kaip lietuviai jsiveisé kraStuose, kurie Ordino pasiekti
iStustéjo. Kitaip sakant, jam neaiSku, kaip buvo apgyvendinta ta
didzioji giria.

Gilinantis i Rytprusiu ukio istorija, imta pla¢iau liesti kolo-
nizacijos klausimas ir tame sarySyje lietuviu kurdinimas buvu-
siose apytusciose giriose. Siuos dalykus tyrinéje istorikai pirmiau-
sia désté Ordino kolonizacine politika jo galybés laikais, mazdaug
iki 1400 m. Per tg laika Ordinas tesuskubo kolonizuoti krasta
mazdaug iki Priegliaus ir tai nepilnai. Toliau i rytus silpnai
vyko vokie¢iu kolonizacija. Pati rytiné didziosios girios dalis
pradéta labiau kolonizuoti tik kunigaikS¢io Albrechto Hohen-
colerno. Su jo kolonizacija vokieCiuy istorikai ir sieja lietuviu
imigracija i Rytpruasius.

Bene pirmas istorikas, palietes aiskiai lietuviu imigracija

29 L. WEBER, Preussen vor 500 Jahren, Dancigas 1878.
30 Ten pat, 115 psl.
31 Ten pat, 141 psl.
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buvo H. Plehnas 32. Jo nuomone, Mazoji Lietuva iki Albrechto
laiky i rytus nuo Deimenos ir Unguros tik Siek tiek buvo apgy-
venta palei Priegliaus upe. Toliau i rytus plotai buve apytusciai.
Siuose plotuose kunigaikstis vykdé kolonizacija, traukdamas
kolonistus i§ vakary ir daugiausia i§ rytu. Kolonizacija Albrechto
laikais vykusi ir be valstybés vadovybés. Kaip ji vyko, musu
autorius nesiteikia paaiSkinti. Tac¢iau jis paleidzia reikSmingag
teigini: « Kiek mums zinoma, XVI amz. pradzioje vyko didelis
persikélimas i§ Lenkijai priklausiusios Lietuvos (t. y i§ didZiosios
kunigaikstijos) i Ordino krasta »33. Teiginys plikas, be irodymu.
Tiesiog stebétis reikia, kai autorius daugiausia remiasi Toeppeno
ir Bezzenbergerio autoritetais, kuriy né vienas pana$iai nekalbéjo,
nors Toeppenas ir uzsiminé tik Siek tiek apie imigracija i§ Lie-
tuvos kunigaikS¢iu laikais. Nekalbéjo taip ir Weberis, jo cituo-
jamas trecCias autoritetas.

Nors Plehnas kalbéjo apie imigracija i§ Didziosios Lietuvos,
tatiau jis neneigé c¢ia ir ankséiau buvusiu sodybu34. Jei buvo
sodybos, galéjo vykti ir vidaus kolonizacija. Tik musu autorius
apie ja nekalba. Lyg pasiteisindamas, kodél neteikia jrodymu
lietuviy imigracijai, jis baigdamas pastebi: « Kolonizacijos istorija
XVI ir XVII amz. dar neparaSytanr.

Plehno mesta mintis apie lietuviu imigracija XVI amz.
pradzioje be svaresniu jrodymu i§ pat pradziu nesusilauké didesnio
démesio. Ji tik po 15 mety prisiminta ir pasistengta labiau
pagristi ir iSplétoti. O tuo tarpu betarpiSkai po Plehno sekusieji
autoriai nepaisé jos. Pavyzdys yra J. Kuckas35.

Jo iSvedziojimu, vakarinéje Nadruvoje (buvusios Labguvos
apskrities dalis i rytus nuo Deimenos ir buvusios Véluvos apskrities
dalis i Siaure nuo Priegliaus) atvykes Ordinas rado gyvenancius
lietuvius, kurie — nors ir nedidelis kiekis — paliko ir po nai-
kinané¢iu karuy. Ju iSliko ¢ia pakankamas skaifius senoms tra-
dicijoms iSlaikyti. Véliau ju kraste isikurusieji kalbos atzvilgiu

32 Zur Geschichte der Agrarverfassung von Ost- und Westpreussen, Zr.
Forschungen zur Brandenburgischen und Preussischen Geschichte, 18 (1905).

33 Ten pat, 99 psl.

34 Ten pat, 106 psl. : autorius kalba apie palivarkus Ordino laikais,
neiSskirdamas, rodos, ir Mazosios Lietuvos.

35J. Kuck. Die Siedlungen im westlichen Nadrauen (disertacija),
Leipcigas 1909.
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sutapo su jais. Tokig iSvada jis tegaléjo daryti turédamas galvoje
¢ia beveik vien lietuvius gyvenancius.

Pamokanc¢ios autoriaus sustatytos lentelés, kur pagal archyvi-
nius dokumentus duodami vardai kaimu nuo XIV amz. pradzios
iki 1905 metuy. Mus dominanciame laike, 1300-1525 m., t. y.
tada, kai, pagal naujus autorius, dar nebuvo lietuviu Rytpriasiuose,
Kuokas priskaité vakarinéje Nadruvoje 50 kaimu, kuriy 38 turi
gryniausius lietuvi§kus varduss3¢. Jiems lietuvi§ko skambesio nega-
létume paneigti, nors ju gyventojus ir prusais laikytume, kaip
nemaza dabartiniu autoriy linksta.

Kaip matome, per visa XIX amz. vyravo pazitura, kad lietuviai
senieji, pirmyksciai kraSto gyventojai Mazojoje Lietuvoje. Ji, kad
ir netiesioginiai, pareikSta jau Grunau kronikoje, kurioje randame
seniausia Mazosios Lietuvos vardg. XVII amz. gale ja turéjo
Chr. Hartknochas, grindes kalbos duomenimis. Visai panaSiai
apie Mazaja Lietuva kalbéjo ir M. Praetorius, vadines ja tiesiog
Nadruva 37. Du zymus mokslininkai, Toeppenas ir Bezzenberge-
ris sutvirtino, tikrai moksliSkai pagrindé lietuviu autochtoniSkumo
moksla.

Salia §ios vyraujancios pazitros prasikiSdavo ir kita — lie-
tuviu imigracijos pazitra. Apie Lietuviu imigracija imta kalbéti
rySium su dykra ar, geriau, giriomis, dengusiomis nadruviuy ir
skalviy krastus. Jos buvo zZinomos i§ Dusburgo kronikos ir i§
kity Saltiniy. Apie jas kalbéjo ir S. Grunau 38, uzsiminé kiek ir
Hennenbergeris3®. Girios, véliau apgyvendintos, turéjo gauti
gyventojus i§ visuy pusiu, ypac¢ i§ Didziosios Lietuvos. Taip galvojo
pirmas Lukanus, raSes apie bent dalies DidZiosios Lietuvos lietu-
viu atvykima i Rytprasius jau XIV amz. Vélesniais laikais,
matyti, klausimas nuolatos keltas, ar lietuviai vietiniai, ar imi-
grantai. Pirmas rimcéiau §j klausima pastaté, kaip matéme, Webe-
ris ir paliko ji atvira. Daugiau apie lietuvius imigrantus émeé

36 Ten pat, 23 psl.

37 M. PRAETORIUS, Von den unterschiedlichen Mundarten der alten
Preussen, zr. Acta Borussica, II (1731) 551 psl.

38 Preussische Chronik, iSleido PERLBACH, 1875, I t., 36 psl. Nadrau-
erlandt ist beute auch meisten teile wiiste ».

39 Erkldrung der Preussischen grossem Landtaffel, Karaliaucius 1595,
Erlaeuterung 6 : « Im Insterburgischen, Kangnittischen und etzlichen an-
deren Aemtern .... zuvor auch lange Zeit wuest gelegen ».
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kalbéti Rytprusiu ukio istorikai, déste krasSto kolonizacijos bei
ukiu kuarimo istorija. Jie susidurdavo su dokumentais, kalbé-
jusiais apie lietuviy ijkurdinima. IS to jie padaré iSvada, kad
lietuviai atvyko i§ DidZiosios Lietuvos, kaip rodo Plehno pavyzdys.

III. SUKLESTEJES LIETUVIU IMIGRACIJOS MOKSLAS

Klausimas tebuvo gyvas, ar mazlietuviai yra c¢iabuviai ar
ateiviai i§ DidZiosios Lietuvos. Vyravo lietuviy ¢iabuviu paziura,
sutvirtinta didziyju autoritetu. Tuo tarpu antroji, imigracijos,
daugiau partizani§ka paliko. Tokia padétis tesési iki I pasaulinio
karo galo.

Karas, po jo sekusios revoliucijos ir Europos Zemélapio paki-
timas atsiliepé Zmoniu galvosenose. Didelés permainos daré ita-
kos ir istorijos mokslui, kuris glaudziai syja su visuomenine bui-
timi. Ivykiai smarkiai sukrété, gali sakyti, diskreditavo mazlie-
tuviu Ciabuviu mokslg. GreiCiausiai neatsitiktinai lietuviu imi-
gracijos i Mazaja Lietuva klausimas staciai pastatytas tuo metu,
kada pokariniais revoliuciniais Vokietijos laikais (1918-1919 m.
pradzioje) sujudo Tilzés lietuviai organizuotis ir net kalbéti apie
atsiskyrima nuo Vokietijos ir susijungima su DidzZigja Lietuva.
Jiems veikti ir kalbéti pagrindas buvo Toeppeno-Bezzenbergerio
mokslas. Tada Karaliauciaus istorikams ir S§iaip Prasu lietuviy
praeities tyrinétojams partupo iSvilkti i vieSuma nuo seniau Siek
tiek uzsimenama lietuviu imigracijos mintis ir pagal ja sugriauti
vyraujancia Toeppeno-Bezzenbergerio teorija.

Tam tikru atzvilgiu prasmingas zenklas, kai iniciatyva i§
naujo tvirtinti lietuviy imigracijos teorija iSéjo iS lietuviu kilimo
profesoriaus J. Gerulio. Tiesa, ne savo darbu jis pradéjo ta kry-
Ziaus zygi, bet paveikdamas savo studente istorike G. Heinri-
chaite, kilusia i§ Pakalnés apskrities (netoli Tilzés). Jo pasiu-
lymu ji émeési raSyti disertacija tema : Tautybiy ir apgyvendinimo
santykiy Prisu Lietuvoje apybraiza?®®.

Darbas itin originalus, labai kruopstus, paraSytas pagal spaus-
dintus ir nespausdintus §altinius. Jis padaré tikra revoliucijg

40 G. MORTENSEN -1HEINRICH, Beitrdge zu den Nationalitdten und Sied-
lungsverhdltnissen von Preussischen Litauen, Berlynas-Nowawes 1927.
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Mazosios Lietuvos tyrinéjimuose ir pradéjo nauja era. Kur gludi
darbo originalumas ?

Pagrindinis disertacijos objektas — trys Dusburgo minimos
pruasu kiltys : nadruviai, skalviai ir suduviai. Jai pirmiausiai
rupi irodyti, kad jos niekuomet neturéjusios rySio su Lietuva,
ypa¢ su Mindaugo valstybe. Ji atskiria skalvius ir nadruvius
nuo Mindaugo valstybés, irodinédama, kad Zemaiciai jam nepri-
klausé. O ju nevaldydamas, jis negaléjo valdyti ir tu prusiskuy
giminiy. Ji nesvarsto Mindaugo dovanojimo dokumentu, nes lai-
ko juos Ordino falsifikatais.

Kaip Zemaiciai §liejosi betarpiS§kai prie skalviu, taip Aukstai-
¢iai (jos vadinami Oberlitauen) prie suduviu. Kai Ordinas stduvius
nukariavo (1283), jo siena su Lietuva éjusi Nemuno upe?t!. Kad
ji tegaléjo buti vien Ordino pretenduojamoji siena, o ne faktinoji,
autoré neprileidzia.

Irodziusi, kad nadruviai ir skalviai nebuvo Lietuvos valstybés
dalis, — lyg kas prieSingai kada butu tvirtings ! — Heinrichaité
stengési sugriauti tradicine pazitira, jog tos dvi kiltys buvusios
lietuviu tautybés. Ji pagal Dusburga linkusi jas prusais laikyti.
Tac¢iau Dusburgas, kaip ir kiti kronikininkai, jai néra visai tikri
irodymai. I§ viso, apie nadruvius ir stduvius sunku ka tikro
pasakyti, nes jie jau XIII amz. iSnyko. ISsilaiké vien skalviai
net iki XVI amz. apie Tilze ir Ragaine ir autoré juos nuodug-
niai tyrinéja.

Galima nesutikti su autorés galutinémis iSvadomis, taciau
negalima nepripazinti jai didelio originalumo ir vertés jos naujai
iSkelty duomenu. Pirmiausiai ji teikia Karaliau¢iaus archyvo
folianta su 26 Zzemiu dovanojimais tarp 1281 ir 1383 m. I§ jo
matyti, kad Tilzés ir Ragainés apylinkése placiai skalviy gyventa.
Tarp 26 padovanotuy bent 3 buvo i§ Lietuvos. Antras Saltinis
vadinamas nuostoliu knyga. Joje surasyti skalviai, nukentéje
nuo 1411 m. zemaiCiu puolimu. Suminéta 92 Seimu galvos, kas
sudarytu apie 460 nukentéjusiu asmenu. Trecias jos cituojamas
Saltinis yra 1540 m. mokes¢iy mokéjimo aktas Tilzés apskri-
Giai. Sis ir kiti aktai autorei dera jrodymu, kad skalviu ir prasu
vardai XV amz. sinonimi§kai vartojami. I§ to ji veda, kad skalviai

41 Ten pat, 21 psl.
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buvo ne lietuviai, o prusai 42. Skalviu nelietuviSkuma jai patvir-
tina dar ir vieno dokumento (1540) uZuomina, kur skalvio ir
lietuvio vardai vartojami greta: Schalmen und Littauer vorm
Schlos Rangnith*3. Dar skalviu prusiSkuma ji veda i§ Spliterio
kaimo gyventoju pavadinimo prusais (1563 m. dokumente) ir
i§ iki Sio laiko prie Tilzés iSlikusio Pruseliu kaimo.

IS skalviu prusiSkumo jai aiSkus ir nadruviu prusiSkumas,
nes i vakarus nuo skalviu negaléjo buti kokios kitos tautybés
itarpo.

Studuviu prusiSkumas iSvedamas iS popieziaus Inocento IV
1253 m. bulés, pagal kuria Kujavijos kunigaik§¢iui Lencéycui
leidziama juos sau pasilenkti, jei jie geruoju pasiduos; o jei prie-
§insis, tai juos palikti Ordinui nukariauti. Jos nuomone, popiezius
taip galéjes patvarkyti tik Zinodamas suduvius esant prusus,
jau anksciau pavestus Ordinui nukariauti.

G. Heinrichaité, irodziusi, jos isitikinimu, triju kil¢iu pruo-
siSkuma, leidosi i beveik niekieno nebandyta sriti — susekti,
kaip toli i rytus sieké ju sodybos. Pagrindinis ir beveik vie-
nintelis jai $altinis S§iuo reikalu buvo Ordino Zzygiams i Lietuva
suraSyti keliaraS¢iai (Wegeberickte). Pagal juos ji nubrézé vaka-
rine Zemaiciy sieng ir sudaré jos Zemélapi.

Ji éjusi nuo Nemuno Dubysos upe iki mazdaug Butkiskio
kaimo ; toliau sukusi i Siaurés vakarus iki Kvédarnos apylinkiu,
nuo kuriy vél suko i Siaure ir, iSsilenkusi ties Tveriais, é&jo iki
Medingénu. Kad Zzemaiciai butu sieke Baltijos jara, ji aiskiai
nesako, bet, atrodo, linkusi neigti.

Taip nubrézta vakariné siena mazdaug sutapusi su Zemaiciuy
aukstuma; atseit, ji rodo, kad gyvenvietés (Land) tebuvo vien
toje aukStumoje. ] vakarus nuo jos traukési giriu padengta
zemuma be pastoviu gyvenamu sodybu.

Aukstai¢iy sodybu vakariné siena éjusi nuo Nevézio upés
Nemunu iki Gardino ir toliau mazdaug iki Valkavisko. Nuo kai-
riosios Nemuno pusés traukési girios, sudariusios su Priasijos
giriomis viena bendra masyva.

Isvedusi §ia Zemaiéiuy bei Lietuvos vakarine siena, Heinri-
chaité imasi ginti jos senumga ir pastovuma. Ji panaudoja tam

42 Ten pat, 41 psl.
43 Ten pat, 42 psl.
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reikalui ilgai trukusius ginéus Vytauto su Ordinu ir musu kuni-
gaiksCio vestas Zemaiciy vakarines sienas, jos netikromis lai-
komas.

Pasinaudojusi 1237 m. dokumentu, popieziaus legato KurSo
vyskupijos iSvesta siena, ji irodinéja, kad sritis tarp KurSsiu
ilankos, Xemuno ir Zemai¢iu auk$tumos jau XIII amZz. buvo
giria 4. Jei kokios gyvenvietés ir buvo, jos dar prie§ Ordino ate-
jima iStustéjo. Dél ko taip ivyko, Heinrichaité nesiima aiskinti.

Maza, vos 60 puslapiu disertacija yra ispudingas, pionieriSkas
darbas, i§ pat pradziuy patraukes Karaliau¢iaus akademiky déme-
si. Labiausiai patrauklios joje iSryskintos trys vedamosios mintys :

1. skalviai, nadruviai ir siduviai buvo ne lietuviai, bet priusai,

2. ju kraStas po Ordino uzkariavimo virto beveik negyvenamomis
giriomis ; 3. MaZosios Lietuvos lietuviai néra senieji, pirmyksciai
kraSto gyventojai. Jau seniau kai kuriu autoriu uzsimintai veélyvai
lietuviy imigracijai i Rytprusius Heinricbaité pasistengé rasti
daugiau irodymu 45.

Heinrichaités disertacijos pasisekima lémé ne tik jos duomenuy
originalumas, bet ir paraSymo laikas (1921). Senoji Toeppeno-
Bezzenbergerio teorija padéta i archyva ir Karaliauiaus istorikai
ir kalbininkai persiorientavo pagal jaunos disertantés mokykls.
Pavyzdys tam senesnés kartos ZzZinomas kalbininkas R. Traut-
mannas. 1910 m. iSleistame veikale Die altpreussischen Sprach-
denkmdler jis vedé senuju pruasu ir senuju lietuviu siena pagal
Bezzenbergeri*6. Bet jau 1925 m. iSleistame veikale apie skalvius

sako, — nors ir ne be svyravimo —, kad jie «kalbos ir istorijos
pozitriu i§ tikruyju prusais laikytini»*?. Visai pagal Heinrichaite,
zinoma, kalbéjo ir Gerulis apie studuviu kalbg : « Stduviai-jotvin-

giai kalbi§kai buvo labai artimi prusams, daug artimesni nei lietu-

44 Ten pat, 59 psl.

45 Kadangi apie lietuviu imigraciju jau seniau buvo kalbama, tai
be reikalo vokieciuose Heinrichaité to mokslo pradininke laikoma. O jos
vyro H. Mortenseno net « nauju iSvadu atradéja » (Entdeckerin des neuen
Ergebnisses) pavadinta. Palygink jo laiSku Vydanui, zr. Nauwjienos, 1965.
1.9d.

46 VIII psl.
47 Die altpreussischen Personennamen, Goéttingenas 1925, 203 psl.
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viams. Ar ju kalba reikéty laikyti prusiSkos dialektu ar jau savai-
minga balty Saka ... negalima susekti»*8.

Nors Heinrichaité ra$é disertacija politinés aplinkos povei-
kyje, tadiau negalima jos darbui neigti tikro akademiSko rim-
tumo. Tiesa, ji sieké politinio momento diktuojamuy iSvadu;
taciau ji sieké ju rimtai, nenuklysdama nuo moksliSko déstymo
kelio. Kad ir priimant ne be rezervy pastaba jos vyro, kalbéjusio
apie zmonos visiS§ka bepartiSkuma tame pirmame darbe 49, taciau
vis délto tenka apgailestauti, kai jos vardas suplakamas su vé-
lesniais tikrai politikavusiais istorikais.

Pirmas ir vienas Zymesniuyju S§ios ruSies istoriky grandinéje
buvo P. Karge, ilgametis Karaliau¢iaus archyvaras. Jis iSrekla-
mavo dar rankrastine Heinrichaités disertacija ir ja palenké
politiniams tikslams. Karge atreferavo jos turini atskiru vei-
kalu 59, pridurdamas savus komentarus bei papildymus. Jis pirmas
smarkiai  atakavo  Toeppeno-Bezzenbergerio Deimenos-Alnos
sieng ir iSkiSo Heinrichaités prieSingus iSvedziojimus. Jis, senas
istorikas, gerai susipazines su Lietuvos istorija, randa reikalo
pabrézti bereikSmi dalyka : «Autoré davé stipriai pagrista iro-
dyma, kad skalviu ir nadruviu krasStai niekuomet neiéjo nei i
Lietuvos valstybe nei | Zemaicius »51. Keista, kad Karge nesu-
prato, jog autorés tvirtinimas S§iuo atveju buvo verzimasis i
atviras duris, nes prieSingai istorijose nekalbéta.

Antroje studijos dalyje Karge kalba jau daugiau nuo saves,
lyg papildydamas disertacija. Jis pirmiausia désto Ragainés ir
Tilzés apylinkiu kolonizacija nuo XIII iki XV amz. pabaigos.
Pasak jo, visi kolonistai buvo skalviai ir vokie¢iai ir tik vienas
lietuvis. Jis jam lietuvis todél, kad pavadintas Pauwl Litthe ar
Paul Lyttheiv 52. Tuo tarpu tokie vardai, kaip Jondele, Salwithe,
Sudnike, Thradike ir pana$§us vis skalviski ar prusi§ki. Skalviski

48 Zur Sprache der Sudauer-Jatwinger, zr. Festschrift fiir Bezzenber-
ger, Gottingenas 1921, 50 ir sek. psl.

49 LaiSke Vydunui H. Mortensenas rasé : « Meine Frau .... ist an ihr
Arbeitsgebiet, das nordostliche Ostpreussen, vollig unvoreingenommen »
zr. Naujienos, 1965. 1. 9 d.

50 Die Litauerfrage in Altpreussen in geschichtlicher Beleuchtung, Ka-
raliauc¢ius 1925.

51 Ten pat, 14 psl.

52 Ten pat, 55 psl.
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jam ir vietovardziai, kaip Melenn, Brasta, Kallkapen, Linkuh-
nen, Pogegen, Weynothen ir net Ragainés ir Tilzés vardai.

Pakrikstytuy skalviy istikimybé Ordinui ir ju panaudojimas
sienoms nuo lietuviy saugoti jam ir dera irodymu, kad skalviai
buvo lietuviu prieSai ir ne ju tautybés. Siais ir dar kitais jrody-
mais pasirémes, Karge daro iSvada, kad Tilzés ir Ragainés apy-
linkéje mazdaug iki 1500 m. lietuviuy nebuvo53.

Nuo Tilzés ir Eagainés apylinkés Karge persikelia prie Deime-
nos upés ir tuojau randa reikala pazymeéti, kad ta upé nebuvo
jokia tautu siena. Abiejose jos pusése gyveno prusai. Taciau jis
ima beveik vien deSiniosios upés vietovardzius bei asmenvardzius
ir vis tvirtina ju prosiSkuma. Tik kur-ne-kur jam pasitaiko
Zemaiciai pabégéliai, Ordino laikinai ijkurdinti. Karge randa vis
délto viena kaima — Proni¢iu (Pronitten), kur « Salia senu isi-
ktGrusiu prasu buvo istisa lietuviu kolonija »54. Kaip jis ja atski-
ria nuo prusu, nesiteikia paaiSkinti. Vél duoda daug vietovardziu
i§ Labguvos ir LaukiSkos apylinkiu, kurie jam, be keliu vokisku,
vis prusi§kai skamba. I§ to jis veda : « Labguvoje ir LaukiSkoje,
abiejose Deimenos upés pusése, prusai buvo pirmyks§ciai gyven-
tojai, o ne lietuviai »35.

Kalbédamas apie beveik centrine Nadruvos sriti, t. y. Isrutés
ir Norky¢iu apylinkes, Karge visai teisingai pastebi, kad ja Ordi-
nas véliausiai pradéjo kolonizuoti. Pirmos kolonijos nuo XIV
amz. pradzios kurtos didziosios girios pakrasSc¢iuose. Vél jis iSrasSo
i§ dokumentu daugybe vietovardziu ir asmenvardziu ir taré
juos — pasirémes Gerulio autoritetu — visus, iSskyrus kelis
vokiSkus, prusiSkus esant. «Juose né vieno néra lietuviSko»
— sprendzia autorius. I§ tikryju i§ jo suminéty wadruvisky »
vardu, kaip Rudekaym, Rudlacken, Bubein arba asmenvardziu,
kaip Clawes, Glaude, Steppone, Clawsutte ir nekalbininkas lietuvis
galéty pasidaryti iSvada, kad ta nadruviSska kalba turéjo buti
labai artima lietuviskai, jei jos kiek ir skyrési.

Pagaliau paskutiniame jau i§ vadiniame skyriuje Karge kalba
apie lietuviu imigracija. Jis bus bene pirmas i ta dalyka arciau
pazvelges.

53 Ten pat, 53 psl.
54 Ten pat, 61 psl.
55 Ten pat, 64 psl.
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Jis pradeda lietuviuy kaip ir imigracija jau nuo XIII amziaus,
kada Ordino Saltiniuose minimi pabegeliai i Prusija ir ju ikurdini-
mas. Nors tu pabégéliu netrako visais Ordino laikais, taciau
Kargei aiSku, kad jie vieni negaléjo sudaryti tos kompaktinés
lietuviu masés Mazojoje Lietuvoje, kokia randame XVI amz.
IS to Karge samprotauja, kad turéjo buti masiné lietuviu imi-
gracija. Tai jis irodinéja pagal jkurdinimo dokumentus. Bet tie
dokumentai nerodo, kad ikurdinamieji butu atvyke i§ Didziosios
Lietuvos. Juk pats Karge net pabréztinai pastebéjo, nepaisy-
damas Dusburgo liudijimo, kad ta didzioji giria niekuomet nebuvo
tuscia. Jei taip, tai Ordinas galéjo tvirtinti dokumentais senas
sodybas ar dalyti naujas vietiniams, kaip jis visa laika daré.
Jau paties Karges pastaba, kad dalijamos ubos ir upés vis turéjo
vardus®6, ver¢ia manyti, kad ten buvo kurdinami aplinkiniai
gyventojai. Karges vien imigracijos teorijos neremia ir jo itin
akcentuojamas daznai pasitaikantis nausédzio terminas. Juk
kolonizaciniame kraste jprasta vadinti nausédziu naujoje vietoje
isikarusi ir vietini gyventoja. Néra jau taip praSmatnus liudijimas
ir Karges minimo ukininko Morico Svékstos i§ Zirguliu kaimo
(1591 m.), kur jis gyné savo teises i 6 Ubas ne paveldéjimu,
0 jo protévio pirkimu uz 5 jaucius. Minédamas pirkima, o ne
protéviu nuo amziu gyventa sodyba, jis tenoréjo pabrézti savo
teisine nuosavybe i§ pirkimo einandia 57. Siaip Zeméje nuo amziy
galéjo sédéti ir ne savininkas, pavyzdziui, ¢inSininkas ar bau-
dziauninkas, kuris priklausé kokio didiko ir Zemeés nuosavybés
teisés neturéjo.

Karges veikaliukas yra lyg Heinricbaités disertacijos tesi-
nys arba jos iSvados. Démesio verti jo gausus archyviniai Salti-
niai, kurie bendrais bruozais rodo, kaip Mazoji Lietuva buvo
apgyvendinta ypa¢ nuo XVI amz. Bet i§ kitos pusés, jis zitri
i dalyka vienasSali§kai, kai ieSko vien lietuviu imigracijos ir visai
neuZsimena apie vidaus kolonizacija. SaliSkas atrodo ir grieztas
skyrimas lietuviu nuo skalviy ir nadruviu, laikant Siuos prusais.
Karge savo kovinga studija pagrindé naujoviS§ka Mazosios Lie-
tuvos istorija — lietuviu i§ Didziosios Lietuvos imigracija nuo
XVI amziaus.

56 Ten pat, 75 psl.
57 Ten pat, 75 psl.
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Bene pirmas artimas Karges pasekéjas pasirodé O. Barkows-
kis su placia studija apie [srutés apskrities apgyvendinimag 1525-
1603 m.5® Studija skirta, kaip autorius sako, antram Prusijos
kolonizacijos periodui, prasidéjusiam po Ordino nuosmukio
(1466 m.) ir lietusiam didelés girios apgyvendinima.

Apie ta giria jis kalba pirmiausia pasiremdamas keliarasc¢iais
ir i§ ju veda, kad ta giria nebuvo tusc¢ia. Joje gyveno medZio-
tojai, zvejai, bitininkai ir klajokliai kariai (plésikéliai — latrun-
culi) ir bent pakraSCiuose Sienpioviai. Taciau, pasak jo, joje
nebuvo gyventoju su pastoviomis sodybomis. Svarbiausias iro-
dymas tam keliaraS¢iu suraSytojai, vis kile i§ pakraStiniy giriy
vietoviy, o ne i§ paciu giriu. Giriu gyventojai butu buve geresni
keliy zinovai nei pakrastiniai, ir Ordinas juos butuy pasirinkes 59.
Taciau i§ tu paciu keliaras¢iu Barkowskis cituoja eile upiu ir
vietoviy vardu, kurie sutinkami ir vélesniais laikais upiu ir kaimu
pavadimuose. Kad i§ to seka gyventoju kontinuitetas nuo giriuy
laiky iki iSplitusiy sodybu XVI amziuje autoriui neateina i galva.
Barkowskis nelinkes matyti kaimu keliara§¢iuose minimuose
vietovardziuose iSskyrus viena Walkow, kuri taré buvus sutvirti-
nimuy ribose ©9.

Barkowskio nuomone, Ordino laikais apgyventos vietos sieké
vos Isrutés ir Tamoviskiy apylinkiu. I rytus nuo ju gyventojai
imti kurdinti nuo 1526 m., kada po sekubarizacijos paskirtas
pirmas [srutés hauptmanas. Kuo to meto ima rastis sodybu do-
vanojimo dokumentu ir autorius juos kruopsciai registruoja.
Barkowskio duodamos dvi pagrindinés dokumenty katastru,
grupés : 15 [srutés apskrities namu knygu ir Isrutés ¢inSo regis-
tras 61. Prie §iy jis prisiduré dar kai kuriuos mazesnius Saltinius.

I platu registra autorius dar jterpé du dalykus : trumpa
ikurdinamu asmenu vardyna ir lietuviu imigracijos i Rytprasius
priezasties svarstyma.

Pagal vardus Barkowskis skiria tris jkurdinamuju tautybes :

58 O. BARKOWSKI, Die Besiedlung des Hauptamtes Insterburg unter
Herzog Albrecht und Markgraf Georg Friedrich von Ansbach 1525-1603,
zr. Prussia, 28 (1928) ir 30 (1933).

59 Prussia, 28 (1928) 170 psl.

60 Prussia, 28 (1928) 172 psl.

61 Prussia, 28 (1928) 163 psl.
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vokie¢iy, pruasu ir lietuviu. VokieCiu uztinkama kuo maziausia
ir ju néra c¢inSininky tarpe. PrusiSkais jis laiko tokius vardus,
kaip Aiczen, Bitel, Daugail, Darge, Geystoth, Genske, Jorge, Jaxste,
Karioth ir kitus. Kai kuriose pavardése Salia prusiSkuy formu
uztinkama ir lietuviSkos, kaip Darge — Dargus, Jatze — Jatzus,
Stanke — Stankus, Staski — Staskus, Waitke — Waitkus ir
panasios. Cia pat jis paZzymi, kad prusiskos formos retai pasi-
taiko, tuo tarpu lietuviSskos daznai. Lietuvi§ki vardai priklauso
imigrantams ir jis tuojau kalba apie ju persikélimo priezastis.

Jau Karge kélé §j klausima ir sprendé, jog po Horodlés uni-
jos pradéje lenkéti bajorai spaudé baudziauninkus ir Sie bégo
i Rytprusius. Barkowskis, prieSingai, kelia aik§tén religine
bégimo priezasti, tardamas, jog i Mazaja Lietuva bégo persekio-
jami lietuviai protestantai. Dél religinio persekiojimo i Kara-
liau¢iu persikéle Abraomas Kulvietis ir Stanislovas Rapolionis
jam yra akivaizdis pavyzdziai. Kad Lietuvoje butu buves koks
masinis protestanty persekiojimas, Barkowskis nenurodo. Jis ir
negaléjo nurodyti, nes jo nebuvo, kaip teisingai pastebéjo Z.
Ivinskis 62.

Naujovi§ka lietuviu imigracijos teorija trumpai suformulavo
Ohr. Krollmannas lyg baigiamoje savo grazaus straipsnio®3
pastaboje, pramieStoje politiniu kartéliu. «Vadinamoji Pruasijos
Lietuva, imant ir mums prarasta Klaipédos kraSta, niekuomet
neturéjo nieko bendra su Lietuva »%4. Toliau autorius mazdaug
§iaip iSvedzioja. Labai retai gyvene pruasai skalviai sumiSo su
vokieCiais ir XVI amz. iSnyko. O Siauréje apie Klaipéda skurdziai
gyveno medziotojai ir Zvejai kurSiai. Ordino siena su Lietuva é&jo
ne Nemuno sléniu, o toliau S§iauréje — Zemaiciu auksStumos
pasSlai¢iu. Pirmiausiai paskutiniame XV amz. trecdalyje Ordino
priimami lietuviai valstieCiai, savy ir lenkiSku ponu spaudziami,
paliko sodybas ir svetimame kraste pragyvenimo ie§kojo. Taip
ktrési kaimai abiejose Nemuno pusése. Prisy kunigaiks§ciai globo-
jo lietuvius ir steigé jiems baznycCias. O vokieciai mokslininkai

62 Geschichte des Bauernstandes in Litauen, zr. Historische Studien,
i8l. E. EBERING, 236 sas., Berlynas 1933 (persp. VADuz 1965).

63 Die Deutsche Besiedlung des Ordenslandes, zr. Prussia, 29 (1931)
250-268 psl.

64 Ten pat, 266 psl.
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sukure (sic !) jiems literatGirg ir i§ neZinios moké, jog jie pir-
myksSé¢iai kraSto gyventojai. Atbundantis lietuviu nacionaliz-
mas pasinaudojo vokie¢iy mokslininkuy klaida ir pareiSké preten-
zijas i sritis, « kurios per 700 mety vokiSkos buvo ir vokiSkomis
pasilikti nori».

Jei kas mano, kad vokie¢iai revoliucionavo pokariniais lai-
kais Mazosios Lietuvos istorija vien grynai moksline tiesa vedini,
tepaskaito Siuos Karaliau¢iaus archyvo direktoriaus postringa-
vimus. Kiekvienas nuoSirdus praeities tyrinétojas, rodos, turétu
isitikinti, kad tas mokslas ne be politiSkuy premisu sukurtas.

Tiesa, ne visi vokieCiai mokslininkai jau taip iSkiSo ta po-
litini motyva. Kai kurie gan rimtai dalykus svarsté ir iSvadas
rémé mokslo duomenimis. Rimto mokslininko pavyzdys buvo
H. Mortensenas (1894-1964), dirbes su savo Zmona G. Henri-
chaite, anos pionieri§kos disertacijos autore.

Jis, kaip ir visi Karaliauciaus istorikai, visai pritaré G. Hein-
richaités iSvadoms ir tuojau paskelbé jos naujai paraSytos diser-
tacijos referatg 65. Placiau jau su savais argumentais Mortensenas
pasisaké dél Mazosios Lietuvos apgyvendinimo ir dél vakarinés
ir Siaurinés Lietuvos sienos apie 1400 m. viename praneS§ime ©°.

Mortensenas pirmiausiai pasitelké tada nauja K. Bugos iSkeltg
¢iu Minsko-Smolensko sodybu apie 500 m. po Kristaus. Bet ¢ia
pat skaitytojui pakiSamas tvirtinimas, kad prusai tuo pat metu
gyveno tarp Vyslos ir Nemuno®’. Atrodo, musu autorius bus
pritares B. Ehrlichui, kurio autoritetu jis pasiremia, raSiusiam
apie prusu pasklidimg minétame krasSte germanams pasitraukus
ir apie ju giminyste Siems. Tuo budu jau Mortensenas aiSkiai
skyré — kad ir netiesioginiai — prusus nuo lietuviu, kaip daré
visi imigracijos teorijos propagandininkai.

Pazyméjes pagal Mortenseniene vakarine ir Siaurine Lietuvos
sieng apie 1400 m., Mortensenas aiSkina, kaip ji susidaré. Jo
sprendimu, zemaiciai, atsikéle i misSkinga krasta, pirmiausia

65 Die Nationalitdtengrenze zwischen Altpreussen und Litauen, Zr.
Zeitschrift der Gesellschafft fiir die Erdkunde, Berlynas 1922.

66 Die Litauische Wanderung, zr. Nachrichten der Gesellschaft der Wis-
senschaften zu Géttingen, Philologisch-historische Klasse, Heft 3, 1927.

67 Ten pat, 179 psl.
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pasirinko sau gyventi sausesnius ir lengvesnius diliuvialinés
aukS§tumos plotus. Ju pasirinkima lémé dar geras vandens nuota-
kumas. Tuo tarpu zZemesnés vietos i vakarus ir i Siaure nuo
Zemai¢iy aukS$tumos buvo Zymiai vandeningesnés ir maZiau tiko
sodyboms kurti. Jos paliko miSky padengtos ir Zmogaus mazai
paliestos.

Kitas veiksnys, lémes aukS$tumos pasirinkima, buvo upiu
téekmé. Zmoneés ir miSkuose vis stengési kurtis palei upes dél
visokiu patogumu. Pagal Sig taisykle ZemaiCiai ir aukStaiciai
pasirinko sau pirmiausia upes, tekancias i vidurini Nemuna.
Zemai¢iuy auk§tumos gyventojai kaip tik ir susédo iSilgai Nemuno
traukos upiu ir Siuju upiu sodybos sudaré ju teritorija. Nemunas
turéjo didziausios svarbos tiek ZemaiCiams, tiek aukS$taic¢iams.
Mortenseno nuomone, ju vardai ir kilo nuo sodybu iSdéstymo jo
atzvilgiu, ir jis nesutinka su Bhigos ty varduy kilmés aisSkinimu ©8.

Zemaiciai, laikesi auk$tumose, nuo XV amZ. antros pusés
pajudéjo keltis i buvusias skalviu ir nadruviu Zemes, giriu
padengtas. «Mazdaug nuo 1450 m. prasideda nuostabi lietuviuy
ekspansija i vakarus ir Siaure»®®. Kas staiga stumé lietuvius
i§ ju senu sodybu, musu autorius neaiSkina. Jis kalba bendry-
bémis ir savo studijos iS§vada nusako Siais Zodziais : « Prasu kuni-
gaikS§¢iy pakenciami braunasi ten (t. y. i vakarus) lietuviai nesu-
laikomai ir apgyvendina pamazu plésdamiesi visa giriu plota »70.
Prie to Mortensenas pastebi, kad lietuviai kurési tuSciuose plo-
tuose ir niekur nesiterpé i apgyventas vietoves. Kaip atsitiko,
kad lietuviai rado gausius senus vietovardzius ir juos perémé,
jei ten nebuvo gyventoju, Mortensenas, nors iSnaSoje ir uzsimena
ta fakta’!, taciau nesiima aiskinti. Ak, kitame straipsnyje”?
pastebi, kad giriose vyko gan gyvas judéjimas ; jose klajojo
medziotojai, Zvejai, bitininkai ir kitokio verslo Zmonés. Dél to
giriu upés, aikstés, laukai turéjo pavadinimus ir jie iSliko iki
naujausiu laiku.

68 Litauen. Grundziige einer Landeskunde, Hamburgas 1926, 83 psl.

69 Die litauische Wanderung, 191 psl.

70 Ten pat.

71 Ten pat, 195 psl.

72 Landschaft und Besiedlung Litauens in frithgeschichtlicher Zeit, zr.
Baltische Lande, Leipcigas 1939, I t., 334 psl.
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«Nuostabios lietuviu ekspansijos» pagrindiniai keliai, pagal
Mortensena, gali buti aiSkiai nurodyti iki 1540 m. Paciame Siau-
rés rytiniame smaigalyje ekspansijos kelias éjo Danijos ir Mini-
jos upémis, kitas kelias prasidéjo nuo Juros itakos ir Vilkiskiy
aukStumos ir traukési Jura auksStyn. Kiti kolonizacijos keliai
éjo palei Se§upe ir Vistycio ezera.

Po 1540 m. kolonizacija sulétéjo, bet vyko iki XVIII amz.
pradzios. Paskutinis jos tarpsnis vadinama S$atuliné kolonizacija,
pradéta didziojo kurfiursto Friedricho Vilhelmo I (1640-1688),
kur giriy pareigiinai sodino zemdirbius giriose.

Trumpai ir lengvesnéje formoje beveik pakartojo tik kg is-
déstyto praneSimo mintis straipsnyje : Die litauische Einwan-
derung nach Ostpreussen 73. Skirtumas tik tas, kad ¢ia taip nepa-
bréziama lietuviu imigracija po 1450 m., kaip aname praneSime.
Dabar Mortensenas kalba apie lietuviy pajusta gyvenamos erdvés
siauruma mazdaug aplink 1400 m. ir apie ju ekspansijos pradzia.
Vél autorius palieka skolingas skaitytojui, kai nemotyvuoja savo
teiginio.

Antras naujas ir vertingas dalykas Siame straipsnyje yra
apraSas G. Mortensenienés sudaryto, bet neiSspausdinto Zemé-
lapio, rodancio lietuviy giriose kolonizuotas vietas apie 1540 m.
IS jo matyti, kad lietuviai tuo metu buvo pasieke Prisijos sieng
ir ja net perzenge. Bet ju sodybos nesieké vakariniu girios pa-
krascéiu. Tik iSilgai Isrucio upés jos tesési iki senuju Priegliaus
sodybu. Apskritai, naujos sodybos kurési palei upes, kaip Vie-
virza, Jura, SeSupe ir aplink Visty¢io ezera ir i ji tekancias upes.

Pagal Mortensenienés apskaiCiavima, 1540 m. MaZojoje Lietu-
voje gyveno apie 5.000 lietuviu Seimynu, kas bttu mazdaug 30.000
iki 40.000 asmenu 74. Kas gali irodyti, kad Sie visi gyventojai ar
ju protéviai buty i§ DidzZiosios Lietuvos atsikéle ? Tik Zinoma,
kad Albrechtas varé labai smarkig krasto kolonizacijg. Tai rodo
kad ir duodamas Mortensenienés I[sruties apskrities pavyzdys,
kur per 11 mety, tarp 1553-1554 ir 1564-1565, gyventoju kiekis
paaugo nuo 713 iki 1.085, t. y. 50%. Faktas tik patvirtina
Albrechto varytg labai greita kolonizacijos politika ir mnieko
nesako apie lietuviu imigracija.

73 Prussia, 30 (1933).
74 Ten pat, 139 psl.
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H. Mortensenas, kaip matéme, nuo pat pradziu grindé savo
istorinius-geografinius MaZosios Lietuvos tyrinéjimus Heinri-
chaités disertacijos iSvadomis. Gal but ju bendri moksliniai tikslai
suvedé juos i vedusiyju pora. Toliau ju bendra gyvenima lydéjo
bendri mokslo darbai, skirti MaZosios Lietuvos praei¢iai. Didziau-
sias ir paskutinis ju darbas yra triju tomu (trecias tomas palikes
rankraStyje) veikalas apie Siaurés rytiniy Rytprusiu apgyven-
dinima iki XVII amz. pradzios 75.

Didelis darbas yra nepaprastai plataus, gilaus ir nuodug-
naus tyrinéjimo vaisius. Autoriu aprépiama labai gausi litera-
tara, sutelkti paskelbti ir dar nepaskelbti Saltiniai i§ buvusio
Karaliau¢iaus archyvo. Pagrindiniai archyviniai ir spausdinti
§altiniai yra Zzemés dovanojimu bei mokesCiu registrai (Zins-
register). Priduriama dar gausybé kroniku, aktu ir kitokiu Salti-
niu duomenu. Tai didziausias ir gausiai dokumentuotas MaZosios
Lietuvos istorijos veikalas, koks pasirodé iki Siol.

Veikalas néra jprasta Mazosios Lietuvos arba, kaip autoriai
vadina, Siaurés rytu Rytprusiu istorija. Jis ir neapibréZiamas taja
teritorija. MaZosios Lietuvos istorija ¢ia stengiamasi déstyti, kaip
autoriai sako, « bendrose rytu problemose » 76. Ypatingas démesys
kreipiamas tautiniams santykiams. Trys tautybés rupi musu
autoriams : vokieciai, prusai ir lietuviai. Pagal ju pripaZistama
ir ginama imigracijos moksla lietuviai grieztai skiriami nuo prusu
ir kuo uoliausiai stengiamasi irodyti, kad séslts lietuviai (ir Ze-
maiciai) apsigyveno Mazojoje Lietuvoje ne ankséiau, kaip XV
amziuje (tik paskiri pabégéliai minimi ir ankstyvesniais laikais
atvyke).

Nagrinéjamas Mazosios Lietuvos plotas beveik iterpiamas i
didziaja giria (Wildnis) tarp Deimenos, Priegliaus ir Alnos upiu
vakaruose ir Zemai¢iu auk$tumos rytuose. Pirmas tomas ski-
riamas vakariniam tos girios pakrasc¢iui, rodant ji apgyvendintg
apie 1400 m. Svarbesnieji gyvenvieCiu punktai ju pazZymimi
Labguva, Tepliuva, Girduva, LaukiSka ir toliausiai i rytus isi-
kiSusi Isruté. Nuo S§iu vietoviu driekési sodybos daugiausia pa-
upiais. Toliausiai i rytus isikiSusios rodomos Priegliaus upés sody-

75 H. und G. MORTENSEN, Die Besiedlung des norddstlichen Ostpreussens
bis zum Beginn des 17. Jahrhunderts, 2 t., Leipcigas 1937-1938.
76 Ten pat, XI psl.
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bos. Pagal irengtus sutvirtinimus (Hagen) nuo lietuviy puolimy
apsisaugoti autoriai veda rytiniuy gyvenvieciy ribas.

Dviejuose ilguose skyriuose autoriai kalba apie gyventojus,
prasus ir vokiecdius, apie 1400 m. Jie skirsto visus kaimiecius
dviem luomais: laisvaisiais ir priklausomais ar nelaisvaisiais.
Siuos paskutiniuosius jie tiesiog vadina tukininkais (Bauern).
Pirmiausiai smulkiai apzvelgia prasu sodybas ir sumini gyven-
tojams duotus rastiSkus zemiu dovanojimus (Handfeste) ar mokes-
¢iy registrus, i kuriuos jie itraukti. Daug vietos skiriama polemikai
su autoriais, kaip M. Rouselle ir H. Lowmianskiu, irodinéjusiais,
kad prusams dovanojamieji dokumentai reiSké ju apgyvendi-
nima naujose sodybose. Mortensenai su geru pagrindu irodinéja,
kad daugumas dokumentu buvo vien senu prusu gyvenvieCiy
patvirtinimas. Prusai galéjo gyventi jose dar prie§ Ordino até-
jima. Prusai susirtpino gauti patvirtinimo dokumentus prasidéjus
vokieCiuy kolonizacijai. Ta¢iau autoriai neigia prielaida, kad vokie-
Ciai kolonistai butu atiminéje prusams ZzZemes. Pagal juos, vokie-
Ciai uziminéjo negyvenamus miSku plotus ir juose kuarési kaimus
atskirai nuo prusu. Vokie¢iu kaimai buvo beveik iSimtinai plési-
niy kaimai (Rodungsdérfer)’”.

Pagrindinis pirmo tomo tikslas ir yra parodyti, kaip susidéjo
santykiai dvieju tautybiu tame vakariniame girios pakraStyje
apie 1400 m. Vyraujanti sluoksni sudaré vokieCiai dvarininkai
ir laisvieji. Laisvieji vokieCiai ikurdinti pagal Kulmo ir Magde-
burgo teise. Ju svarbiausia pareiga buvo karo tarnyba. « Laisvasis
vokietis yra i§ esmés karys »78. Karo tarnybos pareigos ijvaira-
vusios pagal zemés dydi. ISimtinais atvejais kariais galéjo buti
ir laisvieji prusai, kurie turéjo buti « maziausiai kalbi§kai germa-
nizuoti »79. Sie prusai ir « kraujo giminyste » sumiSo su vokieciais
ir autoriai juos todél skiria prie vokiec¢iu tautybés.

Pagal autoriy iSvedziojimus, vokieciams kolonistams ski-
riami plotai jvairavo savo didumu. Didesnius plotus gavusieji
laikyti ne paprastais laisvaisiais, bet didikais. Jie gautuose plo-
tuose nuo saves kuré kaimus. Dél vokiSkos kolonizacijos galéjo
susidaryti Mazojoje Lietuvoje apie 1400 m. kiekybinis santykis

77 Ten pat, I t., 107 psl
78 Ten pat, I t., 64 psl.
79 Ten pat, I t., 63 psl.
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tarp vokieCiy ir prasu 2 : 180. Autoriu nuomone, santykis rodo
nemaza prusu kieki ir apie ju iSnaikinimag negali buti kalbos. Bet
dvigubas vokieCiy kiekis vadovaujanciose politinése ir ukinése
pozicijose ir vyraves miesteliuose galéjo jauCiamai smelkti pruasus.
Asimiliacijos procesas vyko savaimingai.

1410 m. Zalgirio smugis atsiliepé ir kolonizacijai. Jau seniau
pradéje mazéti ateiviai dabar beveik nebevyko. Rodomi gyventoju
pasikeitimai jvairiose vietovése. Autoriai visur mato nelaisvuju
tkininky mazéjima ir laisvyju prieaugli. Kokia to pasikeitimo
priezastis, jie nesvarsto. Kita permaina — diduomenés didesnis
vyravimas ir stambiy ukiu padaugéjimas. Didikai gaudavo juos
i§ Ordino uz skola uzstatu ar dovanojimais. PaZymeétina, kad
Ordinas jkeisdavo uz skola daugiau vokiSkus kaimus ir dova-
nodavo prusi§kus.

Socialis§ki-ekonomi§ki pakitimai vyko paskutiniais Ordino
gyvavimo deS§imtmeciais prie§ Zalgiri kolonizuotose srityse ir jos
nesiplété toliau i rytus. « Vokie¢iu prisu kolonizuoto krasto ry-
tiné siena, pasiekta iki suirimo (t. y. iki 1410 m.) paliko pastovi
per tolimesnius deSimtmecius »%1. Pagal Mortensenu imigracijos
moksla, ja pasieké véliau i$§ rytu kolonizave lietuviai.

Visai originalus ir didziai vertingas antras tomas, visas skirtas
diziajai giriai. Stengiamasi visaSaliSkai apzvelgti ja ir duoti jos
vaizda, koki ji turéjo apie 1400 m. Tai pirmas ir didelis uzmojis
Prasu istoriografijoje. Mortensenai pasiSové kuo nuodugniausiai
apzvelgti ja, tikédamiesi duoti atbaigta jos vaizda 82.

I viso tyrinéjimo pagrinda padéta vedamoji mintis : giria
(Wildnis) buvo sodybu, bet ne Zzmoniu tustuma (siedlungsleer
und nicht menschenleer). Zmoniu joje niekuomet netrako. Tai
buvo visokie bastiinai ar klajokliai, kokiu nepastoviu verslu
vertesi. Jie neturéjo pastoviu gyvenvie€iu, t. y. nepritape prie
jokio giriu ploto (nicht bodenstdndig). Mortensenai giriu peré-
junais laiko pirklius, vykusius i§ Ordino i Lietuva ar atvirk$ciai,
karius plésikélius (latrunculi, Struter). Jie tarnavo abiem kariau-
jan¢ioms puséms, vokieCiams ir lietuviams, kariais Snipais ir net

80 Ten pat, I t., 133 psl.

81 Ten pat, I t., 15G psl.

82 Ten pat., Il t., 4 psl. : « .... ein hoffentlich abschliessendes Bild zu
gewinnen ».
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keliy vadovais. Autoriai, rodos, jau per toli eina, kai juos laiko
net zinomu keliara§¢iuy autoriais 83. Giriose buvoje, bet pastoviai
neisiktire verslininkai autoriu minimi S§ienpioviai, bitininkai,
kopinéje laukiniy bi¢iy medu, medziotojai, zZvejai, miSku kirtéjai.

Suminéti giriu verslininkai niekuomet pastoviai giriose nesi-
kuré. Jie klajojo i§ vietos i vieta, apsistodami laikinai pasistaty-
tose budose. Ilgoje iSnaSoje* cituojami Saltiniai ir i§ ju iSve-
dama, kad «Zmonés ir dykra néra prieSybé» (Menschen und
Wildnis kein Widerspruch sind). Ju ginamam teiginiui neprieSta-
rauja nei kursSiu zveju kaimai prie KurSiu ilankos, nei 21 bitininko
kaimas prie Isrutés. Jiems vis laikinés sodybos.

Didzioji giria, be sodybu, be pastoviu gyventoju, be keliy
ir sunkiai pereinama driekési nuo Zemaiciy ir jos ribose buvusios
dabartinés Uznemuneés iki seny prusu sodybuy ir dengé 30.000 ar
40.000 kv. km plota. ProSvaistés joje buvo daznai keliarasCiuose
minimi laukai (Campi, Felder). Autoriai skiria jiems ypatinga
démesi85. Jiems tie laukai — liekanos kadaise buvusiu sodybu
dél tam tikry priezaséiu neuzzélusiu miSku. Jie iSliko pievomis
daugiausia virte ir tieké paSara ir ganyklas kryziuociams, zygiuo-
jantiems | Lietuva ir lietuviams i Ordino kraStus. Aplinkiniai
ukininkai Sienaudavo jas ir gyvulius ganydavo.

Kad tie laukai pastoviu sodybu liekanos, autoriai sprendzia
i§ ju iSlaikytu vardu. Nors ¢ia pat ir pastebi, kad vardus jiems
galéjo duoti ir giriy klajonai. Kaip tie vardai per ilgus amzius
iSliko be aplinkiniu gyventoju, autoriai neaiSkina. Jie pazadéjo
tai padaryti treCiame neiSspausdintame tome.

Mortensenai, kalbédami apie laukus, jau netiesioginiai pripazi-
no, kad tos girios nuo amziy nebuvo tokios tuscios, kokios ran-
damos apie 1400 metus. Jose pasklide gyveno tkininkai su pasto-
viomis sodybomis. Buvusiu gyventoju klausimas giriose veda
autorius i nadruviu, skalviy ir stduviu praeiti.

Jiems néra maziausios abejonés dél ju priklausomybés prasu
tautybei, kas, ju supratimu, jau ankséiau ganeétinai iSaiSkinta.
Jiems telieka iSdéstyti tu kil¢iu susidirimai su Ordinu, ju iSs-
nykimas ir vienos, skalviu, menkos liekanos. Turédami reikalo

83 Ten pat, II t., 20 psl.
84 Ten pat, II t., 39-40 psl., 152 i8n.
8 Ten pat, II t., 8-14 psl.
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su kilimu artimomis giminémis bei kiltimis, autoriai duoda déme-
sio vertg principinio pobtdzio paai§kinima86.

Kiekviena tu kil¢iu (Stamm) gab buti laikoma savaiminga ar
tik padaliniu kokios kilties (Untergruppe). Kur gludi skirtumas
tarp kilties ir padalinio, — kalboje ar kitose Zymése, — autoriy
iSvadoms nesvarbu. Tad jie ir nesigibna i kil¢iuy tarpusavés pri-
klausomybés laipsni. Tac¢iau jie pabrézia, kad tarp atskirais vardais
zymimuy kil¢iu turéjo buti koks skirtumas, jei pavadinimuose jos
nemaiSomos. « Mes nezinome atvejo, kur Saltiniuose prasai butu
pavadinti lietuviais, kurSiai prusais, ziemgaliai kurSiais, prusais ar
lietuviais ». Autoriu nuomone, anais laikais buvusi gyva tautybiu
ar kiléiy samprata ir jos skirtos net ir tuo atveju, kai sumisusios
gyveno.

Kai kurie pavyzdziai i§ ais¢iu kil¢iu pavadinimu, rodos, nesi-
derina su Siuo atbaigtu autoriy teigimu. Jei kiekvienas vardas
vis reiSké atskira tautybe bei kilti, tai kaip iSaiSkinti suduviu
dar antra, jotvingiu, ar tre¢ig ju kraSto Dainavos pavadinima,
duota viename Mindaugo dokumente ? Visai netinka autoriu duo-
damas lietuviy i nelaisve paimtu ir Lietuvoje ikurdintu skalviu
pavyzdys8?. Juk tie skalviai kile, kaip autoriai visai teisingai
pastebi, «i§ senos skalviy srities prie Ragainés » ir todeél jie Lietu-
voje buty turéje visuomet savo vardu vadinami, jei kilties pava-
dinimas reiSké atskirg tautybe. Bet i§ Vigando mes suzinome,
kad jie vadinti lietuviais, nors ju kaimui paliktas senas skalviuy
vardas 88. Skalviy sulietuvinimas gali eiti tikru liudijimu, kad kil-
ties pavadinimas turéjo ne kilmine, bet teritorine prasme.

Visuy triju kil€iy susidirimai su Ordinu ir ju sunykimas déstomas
pagal zinomas kronikas, ypa¢ Dusburga. Kronikinés Zinios kiek
papildomos gyvenamuju viety katastrais. Kalbédami apie nadru-
vius, autoriai aplenkia svarby 1352 m. dokumentg, kuriuo Sembos
vyskupas ir Ordinas dalijosi diecezijos Zemémis beveik nuo Priegliaus
iki Nemuno ir SeSupés. Dalijamoji sritis pavadinta Nadruva ir i$
minimy vietovardziy nematyti, kad ji buty buvusi grynai negy-

86 Ten pat, Il t., 67-68 psl.

87 Ten pat, Il t., 68 psl.

88 Scriptores Iterum Prussicarum, II t., 548 psl. : « Kynstud ordinaverat
150 Lithwanos de villa Schalowen ».
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venama giria. Mortensenai nemano, kad Nadruva buty siekusi
Nemuno ir todél nekreipia démesio i vietovardzius, esancius prie jo.

Visai pagristai kritikuojamas Dusburgas, kalbéjes apie visiS-
ka nadruviu iSnaikinimg. Jei, pagal autorius, gyventojai iSliko,
tai kyla klausimas, kodél jie tada negaléjo buti bodentdndig, t. y.
gyvene pastoviose sodybose.

Skalviu istorija tieké aiSkiausia giriose iSlikusiu gyventoju
pavyzdi. Tiesa, rodoma, kad skalviai gyveno daugiausia susi-
spiete aplink pilis ir buvo skirti ju apsaugai, taciau netrtko ju
ir pasklidusiy kraSte. Taip antai, Vigando minimame Kestucio
puolime 1365 m. i nelaisve paimama net 800 skalviuy 89. Placiose
Nemuno apylinkése buvo iSmétytos ju sodybos, kuriu 15 sure-
gistravo autoriai pagal dovanojimo dokumentus.

Daugiau periferinis Mazosios Lietuvos Suduvos kraStas bendrais
bruozais apraSomas. Suduviai jiems neabejotinai prasu tautybés,
nors tarp prusiS§kuy sembuy apgyvendinti stiduviai dar po 300 metuy
savo kalba nebuvo visai sutape su vietiniais 0. Jei Mortensenai
butu atkreipe démesi i tai, jie butuy turéje susvelninti savo tvir-
tinimg ir atsizvelgti i tuos autorius, kurie laiko suduvius lietuviais
ar savaiminga kiltimi ais¢iy Seimynoje 1.

Antra taip pat periferiné MaZosios Lietuvos kiltis — kurSiai
musy autoriu jau pagrindinai gvildenama. Jiems pirmiausia rupi
irodyti, kad S$iaurinis Klaipédos krasStas ir Siaurés vakariné Zemai-
¢iy dalis (sritis Saltiniuose vadinama Ceklis) nuo proistoriniuy laiky
buvo kurSiu gyvenama. Istoriniu laiky pradzioje kurSiai tuos
krastus apleide ir gyvene vadinamame Kur$e. Klaipédos krastas
ir ZemaitiSkasis Ceklis virto besodybine giria. Dél Ceklio ir kity
vietoviu gyventoju polemizuojama su A. Saliu 92 ir jam priekais-
taujama, jog jis klaidingai suprates giria, kai laikes ja visai negy-
venama, o ne vien besodybiniu plotu. Besodybinis giriu plotas

89 Scr. 11, 549.

9 V. VILEISIS, Tautiniai santykiai Mazojoje Lietuvoje ligi didziojo
karo istorijos ir statistikos Sviesoje, Kaunas 1935, 42 ir sek. psl.

91  Paskutinis autorius, laikas sutduvius savaiminga kiltimi, yra A.
Kaminski, Jadwiez, Terytorium, ludnodé, stosunki gospodarcze i spoleczne,
Lodzé 1953.

92 H. G. MORIENSEN, Die Besiedlung des norddstlichen Ostpreussens
bis zum Beginn des 17. Jahrhunderts, II t., Leipcigas 1938, 204 psl,
1086 isn.
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driekési ir pajuriu tarp Klaipédos ir KurSo. Pati Palangos tvirtoveé,
(kuri, pagal juos, nebuvusi pilis, o Siaip sau kalnas), ir stovéjusi
negyvenamoje aplinkoje. Panaudojant nemaza archyviniu duo-
meny ir juos imantriai interpretuojant, irodinéjama Palangos
pajuri buvus be pastoviu sodybuy iki XV amz. antros pusés.

Surade dar nauja aisCiu gimine, karSuviedius, Mortensenai
baigia ilga tautybiu apzvalga. Pabaigoje dar karta apmetamas
placiu zvilgsniu girios plotas ir vis itikinéjama, kad séslus gyven-
tojai joje nuo senu laiku neiSsilaiké. Jie pradeda rastis tik XIV
amz. gale ar, geriau, nuo XV amziaus. Kuo Sio meto negyvenama
giria pildé iS Didziosios Lietuvos trauke lietuviai.

Kiek placiau aptartas Mortensenu veikalas yra iSsamiausias
ir pats pagrindinis nuo 1920 m. pradéto imigracijos mokslo dés-
tymas. Ir nesutinkant su kai kuriomis autoriu iSvadomis ir su
pacia ju vedamaja mintimi, negalima vis délto ginéyti veikalui
tikrai moksliSko pagrindo. Veikalo pobudis jpareigoja tikéti Mor-
tenseno nuoSirdumu, kai jis laiSke Vydunui 1948 m. raseé, jog
jis su ponia mandagiai atsisaké panaudoti mokslg nacionalsocia-
listinio rezimo politiniams tikslams 93.

Kaip tame pat laiSke raSoma, jiems atsisakius visai paklusti
rezimui, treCias tomas negaléjo buti iSspausdintas tuojau po pirmuy
dvieju. O tas darbas turéjo buti viso tritomio vainikas, patvirtines
i§ teigiamos pusés iSvadas, kurios pirmuose dviejuose i§ neigiamos
pusés irodinéjamos. Jis skirtas rytinio didziosios girios pakrascio
apzvalgai ir lietuviu imigracijai i§ Didziosios Lietuvos i Mazaja
Lietuva iki XVII amz. pavaizdavimui. Nei§spausdinus to tomo,
du pirmieji paliko torso ir didelis darbas nebaigtas.

Pasikeitusiose pokarinése aplinkybése Vokietijoje jis jau ne-
galéjo iki Siol pasirodyti, nors pradzioje, atrodo, tikétasi ji i§-
spausdinti. Kodél tomas iki Mortenseno mirties (1964.V.27)
neiSspausdintas, paaiSkino jo mokinys W. Wohlke, praneSime
mirusiojo pagerbimui surengtoje akademijoje Gottingene. Jis kal-
béjo : « Trecias tomas, kuris turéjo nagrinéti rytine girios sieng ir
lietuviy imigracija i Rytprasius, buvo uzdraustas, ir todél negaléjo
pasirodyti»®4. Kodél ir kas ji uzdraudé, deja, nepasakyta.

93 M. GELZINIS, Prof. H. Mortenseno laiskas Vydunui, Zr. Naujienos,
1965 m. sausio mén.

94 Gedenksitzung am, 25. Mai 1965, Géttingen, Zr. Geographische Ab-
teilungen, Heft 34, 28 psl.
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Vokieciu ryskiai naujovi§kai pastatytas Rytprusiu lietuviu klau-
simas palenké ir kaimynu démesj. Ne vienas ju kritiSkai zvelgé
i vokie¢iy iSvadas ir nurodinéjo ju iS politiniy aplinkybiu kilusias
tendencijas.

Bene pirmas kaimynas autorius, palietes kalbama dalyka,
buvo lenku istorikas H. Lowmianskis. Jis su nuostabiu kruops-
tumu paraSytame dideliame veikale 95 kalba apie nadruviu, skal-
viy ir stduviu visi§kg iSnaikinimg po karuy su Ordinu ir apie ju
kalbg®8. Pasak jo, filologai néra tikri, kad ju kalba buvusi pru-
siSka ; jie skiriasi nuo istoriku, laikanéiy juos be svyravimu pria-
sais. Lowmianskis lyg imasi derinti filologus ir istorikus savai-
mingu samprotavimu. Girdi, skalviai, nadruviai ir suduviai pri-
klausé prusu tautybei. Bet ju srityse dar sename kil¢iy laikme-
tyje «iSsivysté stipri lietuviu kolonizacija » ir pakeité ju etnini
pobudi. Kad tai i§ pirSto iSlauztas tvirtinimas, pastebéjo jau H.
G. Mortensenai.

Apskritai, Lowmianskis neturi savo nuomonés apie mazlietu-
vius. Jis daugiau kombinuoja svetimas mintis. Pavyzdziui, jis
kalba, sekdamas Mortesenienés disertacija, apie skalviu, nadruviy
ir suduviu visiSka iSnaikinima, iSskyrus mazZas skalviy liekanas
prie Ragainés ir Tilzés. Bet kitame jau pokariniame veikaliuke 97,
raso apie iSlikusius kad ir negausius nadruvius i rytus nuo Véluvos
ir palei Priegliu iki Isrutés. Siaip kalba jis jau pasekes dideliu
Mortensenu veikalu.

Taip pat jis neaiskiai pasisako ir dél lietuviu sodybu padau-
géjimo Rytprusiuose. Dél kazkokiu priezas¢iu «pirmoje XVI
amz. puséje placiame Lietuvos pasienio ruoze (Klaipédos, Ragai-
nés, Tilzés, Isrutés) susidaré stiprus skaic¢iumi lietuviu elementas,
greitai persvéres negausius tose vietose vokieCius ir prusus »%8.
Kaip tas lietuviskas elementas butu galéjes jau XVI amz. pra-
dzioje pervirSyti skai¢iumi vokieCius su prisais drauge, autorius
buty turéjes paaiskinti. Juk, pagal vokieciy istorikus, lietuviai

95 H. LOWMIANSKI, Studja nad proczatkami spoteczeristwa i paristwa
Litewskiego, 2 tomai, Vilnius 1930.

96 Ten pat, I t., 64 psl.

97 Polityka ludnosciowa Zakonu Niemieckiego w Prusach i na Pomorzu,
Dancigas 1947, 20 psl.

98 Ten pat, 29 psi.
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tik to paties XVI amz. pradzioje pradéjo traukti i Rytprusius.
Aplamai, Lowmianskis studijose ir kituose darbuose lieté nemaza
Prusijos ir Lietuvos istorijos dalyku. Bet jis aplenké MaZosios
Lietuvos apgyvendinimo klausima.

Kiti lenky autoriai ne ka tuo reikalu pasaké. Pavyzdziui, St.
Zajaczkowskis tik pakartojo vokiSka emigracijos moksla®. J. Wis-
niewskis studijoje apie jotvingiuy kraSto apgyvendinimalo® pa-
lieté lietuviu kolonistu traukima XVI, XVII amz. i§ Siaurés i
Goldapés apylinkes, kur jie susitiko su lenkais mozarais. Zymus
stduviu-jotvingiu tyrinétojas A. Kaminski 101 visai nekalba apie
lietuvius. Jis nelaiko suduviu, kaip jau pastebéta, nei lietuviais
nei prusais, bet atskira kiltimi ais¢iu Seimoje.

4. PASIPRIESINIMAS LIETUVIU IMIGRACIJOS MOKSLUI

Nors Karaliauc¢iaus istoriku staigus posukis, nukreiptas pries
Toeppeno-Bezzenbergerio mokyma, kilo i§ ju reakcijos prie§
Mazosios Lietuvos veikéju politinius uzmojus 1918 m. gale, taciau
lietuviu mokslo sferose jis buvo «akademi§kai» ir net su pritarimu
sutiktas. H. Mortenseno Heinrichaités disertacijos referatas tuojau
buvo i§verstas i lietuviu kalba ir i§spausdintas Svietimo ministerijos
zurnale Svietimo Darbas 1922 m. Visiems imponavo ir veiké nauji,
i§ archyvo iStraukti Saltiniai. Veiké ir imantri ju interpretacija,
telkta vis vienam tikslui: palyginti vélyvai lietuviu imigracijai
irodyti. Reikia suprasti ir i§ dalies pateisinti ir masu jaunu aka-
demiku, éjusiu mokslus vokieCiu universitetuose, isirikiavimg i
vokiSka linija staziniuose darbuose. A. Salys, pavyzdziui, visai
prisijungé prie filologuy skalviu tautybés klausimu ir uzdéjo taska
ant i, kai jis, nepaisydamas pirmatako Trautmanno rezervy,
taré ju prusiSka tautybe esancia endgtiltig irodyta 102. Taciau
jis polemizavo vietomis su Mortenseniene ir kitais, surasdamas

99 ST. ZAJACZKOWSKI, Podbdj Pruss i ich kolonizacja przez krzyzakéw,
Torune 1935, 50 ir sek. psl.

100 Osadnictwo Suwatszezyzny. Studia i mateirialy do dziejéw Suwal-
szczyzny, Balstogé 1965.

101 Zr 91 i§nasa.

102 Zemaitische Mundarten, Kaunas 1930, 123 psl.
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gyvenamas vietoves Zemaiciuose ir Klaipédos kraste, kur jie
tuStumas tematé. Z. Ivinskis irgi pripazino lietuviu imigracija i
Rytprusius 103 ; tik jos pradzig jis nukélé i daug ankstyvesnius
laikus nei vokieciai darée.

IS lietuviu pusés neatsirado gilesniu tyrinétoju, kurie butu
pasiryze tikrinti vokie¢iu naujoviS§ka moksla ir surasti jo priedangoje
slypin¢ia tendencija. Pirmaisiais metais, kol vokiec¢iai-publicistai
jo nenaudojo politiniams tikslams, nebuvo né i§Sukio tam reikalui.
Dalykai pakitéjo po Klaipédos prijungimo, kai vokieCiy spaudoje
imta raSyti tos teorijos S§viesoje apie senus vokiSkus Rytprusius
su Klaipédos krastu ir apie lietuvius véliau i§ vokie¢iu kunigaik§ciuy
malonés jsikGrusius. Vokie¢iu spaudoje kartojami iSpuoliai prie§
lietuvius pazadino musuy akademikus reaguoti. Pirmasis iSéjo pries
vokie¢iy moksla Povilas Pakarklis, jaunuolis be dvasinés pusiausvy-
ros ir be tvirty gyvenimo principu, bet uolus patriotas. Jis reagavo
keliais polemi§kais straipsniais ir ypac¢ veikalu Mazoji Lietuva
vokieciy mokslo Sviesoje (Kaunas 1935).

Negalima sakyti, kad ¢ia buty tikras mokslo darbas, prilygstas
vokieCiy veikalams. Pirmame skyriuje autorius tiesiog Svaistosi
tarp dabarties ir praeities ir stengiasi jtaigoti skaitytojui minti,
kad prusu lietuvybé dar neiSnykusi ir Siandiena. Musu autorius
uzmirsSta, kad polemikai su vokie¢iais ne tiek svarbu lietuviu
buvimas Rytprasiuose, kiek irodymas, kad jie yra pirmyksciu
gyventoju palikuonys. Sekantieji trys skyriai yra inventoriSko
pobudzio : iStraukos ivairiu autoriuy atsiliepimu apie Rytprusiu
lietuvius. Atsiliepimai labai jvairts. Ir kai Pakarklis i§ ju nedaro
jokiu apibendrinamuy iSvadu, tai juos perskaiéius, gaunamas ka-
leidoskopiSkas vaizdas.

Idomiausias ir vertingiausias paskutinis skyrius, kur duoda-
mos kai kurios kritiSkos pastabos dél vokieCiu mokslo. Pakriti-
kuojama kiek Mortenseniené, tik ne jos vedamoji mintis. Geriau
vykusi Karges kritika. Manding, Pakarklis teisingai kritiSkai
atsiliepé apie Karges aiSkiai lietuviSku vardu prusinima. Siaip
jis nepersijojo per kritiSka sietg visy Karges argumenty.

Idomi Pakarklio ekskursija po jvairias studijas, ypa¢ kur sumini
savus autorius, rémusius jo mintis. Savaip kritiSkai atsiliepé apie

103 Geschichte des Bauernstandes in Litauen, Zr. Historische Studien,
i8] E. EBERING, Berlynas 1933 (persp. Vaduz 1965), 243 psl. ir kitur.
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K. Buga ir A. Sali (ypac apie Si paskutini !), priekaiStaudamas
jiems lengvai pasidavus vokieciy itakai.

Pakarklio darbas girtiny intencijuy, bet mokslo atzvilgiu pavirsu-
tiniSkas. Tai ne tiek istoriné studija, kiek istoriné publicistiné
apybraiza.

Kur kas su aStresne kritika ir geriau pagrista pasirodé Franz-
Constantin von Karp 104 kurio net veikalo paantrasté « kritiski
svarstymai » rodo autoriaus uzmoji. Pats kritiko smaigalys nukreip-
tas i P. Karge. Jau prakalboje kreipia skaitytojo démesi i jo iSve-
dziojimus ir rodo juose slypincias politines tendencijas.

Pats dalyko déstymas pradedamas nuo ne esmingo ir ne taip
jau lie¢iamai temai svarbaus dalyko — nuo 1259 m. Mindaugo
dokumento, kur Ordinui atiduodamos skalviy ir siduviu (Dainavos)
sritys. Pagal ji, dokumentas yra bendralaikis Ordino falsifikatas,
rodas, jog ir jis pripazino abi kiltis Mindaugo valdomis. ISvada,
zinoma, teisinga. Bet Zinant, kad Mindaugas valdé tiesiog tik
AukstaiGius (ir dar ne visus), jam, kad ir pripazistamos teisés i
tas dvi sritis buvo grynai formalinés. Ju santykiai su Mindaugo
valstybe nieko nesako apie ju lietuviSkumag. Cia Karpio pastangos
tiek vertos, kiek ir G. Mortensenienés, irodinéjusios, kad Mindaugas
ty sriciy faktinai nevaldé.

Antrame skyriuje kritikuojamas Mortensenienés didziosios girios
mokslas ir jrodinéjama, kad Zemai¢iu sodybos siekusios iki Juros
ir Nemuno. Jam vadovais S$iuo atveju yra H. Lovmianskis, St.
Zajaczkowskis ir Zemaiéiu piliakalniu tyrinétojas Krzywickis. Pasi-
naudojo jis ir Salio irodinéjimais apie apgyvendintas sritis Mor-
tensenienés nubréztos girios ribose. DidZiausia spraga Karpio kri-
tikoje yra nepaisymas Mortensenienés panaudotu keliaraséiu. Jei
jis butu isigilines i keliaras¢ius, kazin ar jis bty galéjes kalbétilos
apie XIII, XIV amz. apgyvendinta kraSta tarp Juros ir Morten-
senienés nurodytos rytinés girios sienos. Autorius turéjo suderinti
duomenis apie minétos srities apgyvendinima, kaip ir apie pilis ties
Minija ir Vievirza su keliaraS§¢iu duomenimis. Kai jis nepaisé
keliarasc¢iu, tai skaitytojui sudaré ispudi, jog jis ne tiek kritikavo

104 Beitrdge zw dltesten Geschichte des Memellandes und Preussisch-
Litauens, Klaipeda, be datos.
105 Ten pat, 21 psl.
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Mortenseniene, kiek pro Salj kalbéjo. Gera kritika galéjo buti
dar geresné.

VokieCiams anais laikais késinantis i Klaipédos krasta, kri-
tiSkas autorius, pats budamas, rodos, mazlietuvis, pabréztinai
irodinéjo Klaipédos srities lietuviSkuma. Cia kalba sukosi apie
apgyvendinima dvieju sri¢iy : Pilsaten ir Ceklis. Karpis, nepai-
sydamas Mortensenienés girios mokslo, irodinéja jas buvus apgy-
ventas lietuviu Ordino atéjimo metu. KurSiai tegaléjo gyventi
tik paciame Siauriniame smaigalyje. Jis nesutinka daugelyje viety
su Saliu, kuris maté daugiau kurSiu Ceklyje ir Pilsatéje, ir seka
Pakarkliu, net ir K. PrySmantu, smarkiai gynusiais Klaipédos
lietuviskumag nuo pat Ordino laiky. Irodinéjimai butu, rodos, pa-
gristi, jei butu suderinti su tuo didZiosios girios mokslu. Ir ¢ia
turéjo buti atsizvelgta i keliarascius, kurie, gal but, butu padéje
lokalizuoti kai kuriuos vietovardzius.

Su skyriumi apie suduviu, skalviy ir nadruviy lietuviSkuma
Karpis isivelia i gincus su filologais. Pirmiausia jis pakrato
Geruli, kalbéjusi apie suduviu prusiSkuma. Karpis aStriausiai susi-
duria su profesoriumi, komentuodamas Zinomag pastaba 1545 m.
prusiskame katekizme!06. I§ jos aiSku, kad sembu kalba kiek skyrési
nuo suduviu, nors abi kiltys per pustreio §imto metuy glaudzioje
kaimynystéje gyveno. IS to Karpis iSveda, prisidures dar kelis
jo laikomus lietuviSkus vietovardzius, kad studuviai buvo lietuviai.
ISvada, rodos, per greita. Jo nepaisyta dar vienos, tikresnés ga-
limybés : stduviai galéjo buti atskira ais¢iu giminé, kaip jau
spéliojo Toeppenas 197 ir dabartinis autorius Kaminskis. O ir Gerulis
nebuvo visai tikras ju prusiSkumu ir neneigé prielaidos, kad jie
galéjo buti atskira kiltis ais¢iy Seimoje.

Karpis pagristai kritikuoja Mortensenienés pasitikéjima Dus-
burgu dél skalviu prusiSkumo. Tik jo Mortensenienés kritikai pa-
naudotas 1243 m. popieziaus legato sudarytas Prusijos vyskupiju
ribyu dokumentas netinka. Juk dokumento Zzodziai, kad Sembos
ir Varmés vyskupiju sienos siekia ad terminos Letuinorum (Karpio
klaidingai cituojama)198 tepasako, kad vyskupijos turi aprépti

106 Ten pat. 57 psl.

107 Scriptores Serum Prussicarum, I t., 51 psl., 2 iSn.
108 F. C. KARP, Beitrdge zur dltesten Geschichte des Memellandes und
Preussisch-Litauens, Klaipeda, be datos, 70 psl.



36 DE. J. JAKSTAS

visg likusia Prusijq iki Lietuvos. Kur ir nuo kokiy kil¢iy ta Lietuva
prasideda, dokumento autoriui nesvarbu.

Tolimesnius skalviy ir nadruviuy lietuviSkumo irodymus musuy
kritikas grindzia K. Trautmanno veikalu Die altpreussischen Per-
sonennamen. ldomus panaudojimo budas. Jis ima Trautmanno
laikomus skalviS§kus ir nadruvi§kus vardus ir ju daugumui duo-
da lietuvis§kus atitikmenis, iSrinktus i§ Lietuvos istorijos S$altiniu,
ypac i§ Sprogio XVI amz. ZemaiCiu Zemés geografinio zodyno.
Cia muisuy autorius atskleidzia svarbia tiesa : aisé¢iu kiléiu kalbos
buvo taip artimos, kad i§ ju asmenvardziu ar vietovardziu negalima
susekti aiSkiuy ribu tarp ju. Taciau Karpis pasivelija sau kiek
«pakombinuoti». I§ Trautmanno suregistruotu daugybés Zzodziuy
daro iSvadg : skalviai buvo lietuviai; nadruviai — tarpiné kiltis
tarp lietuviy ir prasu. Jis palieté dar kiek ir sembus ir driso iSvesti,
kad ju kalba buvo pereinamoji i§ pruasu i lietuviu.

Karpio perdém polemiSkas veikalas, skirtas, svarbiausia, Klai-
pédos kraSto lietuviSkumui jrodyti, yra imantrus tyrinéjimas. Pa-
raSytas gyvu, zurnalistiniu stiliumi, iSvados grindziamos gausiais
§altiniais, nors kartais pertemptai ir kreivokai interpretuojamais.
Jis rimtai pajudino vokiSka imigracijos teorija ir pir§tu prikiSamai
parodé joje slypinc¢ia politine tendencija.

Didziausias naujo vokiS§ko mokslo kritikas ir senos Toeppe-
no-Bezzenbergerio mokyklos gynéjas buvo Y. VileiSis, ekonomis-
tas su gera istorine nuovoka, autorius veikalo apie Mazajg Lie-
tuvg 109, Jaunuolis, paveiktas politikuojanc¢iu vokie¢iu autoriu,
ryzosi atremti ju iSvedziojimus ne kokia publicistine retorika, bet
svariais moksliSkais argumentais. Jo atsidéjus studijuoti Saltiniai
ir literatura. Jis raSé veikala apsiSarvaves dideliu mokslo bagazu,
turédamas prie§ akis du tikslus : apginti sena Toeppeno-Bezzen-
bergerio mokslg ir duoti Mazosios Lietuvos istorija iki pirmo
pasaulinio karo. Pirmoje veikalo puséje, siekianc¢ioje mazdaug iki
1600 m., vyrauja pirmas tikslas. Sio veikalo dalis daugiau poleminio
nei déstomojo pobudzio. Pati Mazosios Lietuvos istorija jau be
didesnés polemikos déstoma mazdaug nuo poreformaciniu laikuy.
Si dalis, neliecianti musu temos, gali buti Sioje veikalo apzvalgoje
ir aplenkta.

109 Tautiniai santykiai MaZojoje Lietuvoje ligi didziojo karo istorijos
ir statistikos Sviesoje, Kaunas 1935.
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VileiSis, kaip Pakarklis ir Karpis, pirmiausiai trumpai atre-
feruoja prieS§karinius ir pokarinius mokymus apie tautinius santy-
kius Mazojoje Lietuvoje. Po referato leidziasi i visai originalig
sriti, butent, irodyti « prasuy ir lietuviu tautini bendruma ». Pagal
jo, istorinéje Prusijos teritorijoje, mazdaug tarp Vyslos ir Nemuno,
nuo pat pradziy maiSési dvieju pavadinimy ais¢iai: prusai ir lietuviai.
Prusais pradzioje vadinti patys vakariniai, pavyslio aisiai: pa-
medénai ir pagudénai. Véliau, Ordino nukariavimuy eigoje, prasu
vardas pradétas taikyti kitoms kiltims. Kai Ordinas pasieké Ne-
muna ir sustojo, jo visas nukariautas kraStas gavo Prusijos varda.
Prusijos terminas i§ pat pradziu turéjo politine prasme, kokig jam
skyré ir Dusburgas, kalbéjes apie 11 prusuy kil¢iy. AiSku, Dusburgas
tu kil¢iy varduy neiSrado. Nedavé ju prusu kiltims né nukariautojai
vokieCiai. Tad tu kiléiu pavadinimai, kurie Ordino valstybei isi-
ktrus, buvo apibendrinti vienu prasu vardu, turéjo siekti dar
proistorinius laikus. Jei ir sutikti su autoriumi, kad tarp aisé¢iu
kiléiy nebuvo jokio kilminio ar kalbinio skirtumo, tai tektu pri-
pazinti bent geografini pasiskirstyma, lémusij jiems skirtingus var-
dus. Bet Vilei§is ir tai kategoriS§kai neigia, sakydamas : « Zinome
betgi, kad geografiniu priezas¢iu ¢ia nebuvo — nebuvo nei kalnu,
juru, kurios galéjo aisCius suskaldyti»110. Musu uoliam istori-
kui neatéjo i galva dar jvairios geografinés priezastys, galéjusios
aisCius skaldyti: girios, upés, ezerai, pelkynai, raistai. Jie dengé
didziausius plotus ir gyvenamosios sodybos buvo lyg salos ju
tarpe. Matyti artimesnés sodybos sudaré lyg atskirg teritorija ir
ju aistisku (prusi§ku) tarp Vyslos ir Nemuno Dusburgas pris-
kaité 10.

ISvedes prasu ir lietuviu tapatybe, VileiSis, zinoma, nedaro
skirtumo ir tarp ju kalbos. [rodinéjimas labai drasus ir kazin
ar itikinty kalbininkus.

Daug autoriuy rasé apie prasu kalba, taciau VileiSis apsiribojo
tik vienu Trautmannu ir ji drasiai kritikuodamas neigia skirtuma
tarp lietuviu ir prusu kalbos. Neigimas, rodos, nebutu pateisina-
mas turint galvoje, pavyzdziui, Mazvydo lietuvi§ka ir A. Willio
prusiSka ar sembiSka katekizmag. Jau pats faktas, kad Albrechtas
patvarké rengti du katekizmus, rodo, kad ir Karaliauciaus dvare
zinota, jog esama jei ne dvieju kalbu, tai bent tarmiuy — vienos

110 Ten pat, 17 psl
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Semboje, kitos Rytprusiuose. Autoriaus spéjimu, skirtumas atsi-
rades XIII amz. ir ankséiau jo nebtta.

Jo pripazistama bendra ais¢iu kalba iSsilaiké trijose rytinése
kiltyse: skalviu, nadruviuy ir stduviu. Ji buvusi lietuviu kalba
ir tai autorius stengiasi irodyti. Vél iSkiSamas tas pats 1243 m.
dokumentas, nubrézius 4 Prusijos vyskupiju ribas. Kaip jau pas-
tebéta, dokumentas netinka ty triju kil¢iu lietuviSkumui irodyti.

Labai sumani ir taikli G. Mortensenienés ir P. Karges skal-
viy prusiSkumo jrodymu kritika. ISkiliausioji Mortensenienés pa-
naudoto 1540 m. dokumento kritika 111, Siame dokumente prasu
ir skalviy vardai miSrai vartojami ir i§ to Mortenseniené padaré
iSvada, kad skalviai buvo prusai. VileiSis visai ijtikinamai irodeé,
kad dokumente prasu Zodziu pazymima ne kokia tautybé, bet
skalviy prusiSkos baudziavinés teisés. I§ tikruju, Ordino vals-
tybéje vietiniai buvo daugiausia apgyvendinami pagal prusiSkaja
teise ir ji Siuo atveju taikyta skalviams.

Grazi lengvapédisSku Karges filologiniy argumentuy kritika.

VileiSis cituoja daugybe lietuvisky varduy Salia tariamuy pro-
siSku skalviy ir rodo, kaip jie Ordino rastininky uzZraSyti. Juos
gretindamas rodo ju panasuma. Jo dar kartg irodoma, kad Zodziai
ir ju formos, kaip jos uzZraSytos, netinka bet kokiems etniniams
skirtumams jrodyti.

Démesio verta autoriaus mintis dél lietuviu kalbos «pilie-
tinimo » MazZojoje Lietuvoje 112. Kuo reformacijos laiku, autoriaus
konkrec¢iu nurodymu, nuo Sembu vyskupo Polentzo isakymo 1524
m. vartoti baznyCiose gimtajg kalba, zmoniu Snekamoji kalba
pradéta labiau gerbti dvasi§kiu ir valdininky. Sieji émeé ir vieto-
vardzius tiksliau, pagal zZmoniu Snekamaja kalba raSyti. « Vieto-
vardziy raSybos sulietuvéjimas tenka skaityti pamaldu sulietu-
véjimo ir pilietiniy teisiuy suteikimo lietuviuy kalbai rezultatu » 113,
Kiek Si autoriaus mintis teisinga, turétu dar patikrinti kalbininkai
ir literatai. Vadovaudamasis Siaja iSvada, autorius smarkiai prie-
kaiStauja Kargei, kad jis nepaisé lietuviu kalbos pasikeitimo ir
neteisingai puolé Bezzenbergeri.

Galutiné iSvada : Skalva niekuomet nebuvo siejama su Pru-

111 Ten pat, 33 ir sek. psl.
112 Ten pat, 37 psl.
113 Ten pat, 40 psl.
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sija. Jos gyventojai « geografine tradicine prasme » vadintini lie-
tuviais. ISvada ne visai derinasi su istorine raida.

Suduviy lietuviSkumas stengiamasi irodyti kalbiSkais duomeni-
mis, kurie néra jtikinami. ISplésta polemika su Geruliu dél Male-
tiaus duodamu stduvi§ku zZzodziu ir dél suduviu kalbos uzuominos
Willio prusiSkame katekizme neveda prie siekiamo tikslo. Bet su
Albrechto 1546 m. statuto potvarkiu ir dar M. Stryjkowskio liu-
dijimu graziai irodo, kad Sembos ir MaZosios Lietuvos gyventojai
buvo artimi ty paciy aisciu palikuonys 114,

Klaipédos apylinkése Vilei§is neranda kurSiu, o tik Zemaicius.
Jis smarkiai puola Salio Klaipédos srities kurSiSkumo jrodymus.
Jo panaudojami Gilbert de Lannoy, Enejaus Silvijaus Piccolomini
liudijimai ir ypa¢ Vytauto ginéu su Ordinu 1412-1422 m. doku-
mentai. Daugeliu atveju remiasi Pakarklio kruop$§€iai surinktais
duomenimis. [rodymai rimti ir jtikinantys.

Ketvirtuoju skyriumi pradedama jau tikra Mazosios Lietuvos
istorija nuo XVI amziaus, duodant net jos pradzios metus (Mor-
tensenais sekant) — 1540, « kada Siose vietose (Mazojoje Lietuvoje)
gyveno neabejotinai lietuviai». Autorius gan sumaniai imasi dés-
tyti ta centrini veikalo dalyka, kai jis pirmiausiai apskaiciuoja,
kiek Mazoji Lietuva turéjo gyventoju Mortenseny priimtos « spar-
tesnés » lietuviu kolonizacijos bangos gale, t. y. 1540 m. Vilei-
§io surinktais S$altiniu duomenimis Mazojoje Lietuvoje 1540 m.
gyveno apie 33.000 zmoniy.

Konstataves Mazosios Lietuvos gyventoju kieki, autorius lei-
dziasi i smarkig polemika su Z. Ivinskiu ir A. Saliu, kurie kalbéjo
apie dideli lietuviu traukimag i Bytprusius. Labai kritiSkas auto-
rius seka Ivinskio daugiausia i§ Ordino kasos knygos (Tresslerbuch)
paimtus lietuviu bégimo atvejus ir vis stengiasi irodyti, kad ten
buvo ne kokie pabégéliai, o karo belaisviai. Salia ju dar galéjo kiek
buiti politiniy pabégéliy ir nusikaltéliy.

Imantrioje polemikoje iSrySkéja autoriaus dialektiniai gabumai.
Jis sugebéjo placiai uzsimotoje kritikoje irodyti, kad Skalvoje ir
Nadruvoje arba toje didzioje girioje jau XIV-XV amz. gyveno
nemaza sodybininku ir kad tada tas krastas kartais Lietuva va-
dintas 115. Pabréztinas jo labai samojingas iSvedziojimas apie kelia-

114 Ten pat, ypac 44 psl.
115 Ten pat, ypac¢ 106 psl.
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raSCiuose ir kitur minimus Feldt. Pagal Mortensenus tai buvusios
negyvenamos senu sodybu liekanos. Vilei§is griauna tg lauku tustu-
mos teorija ir rodo juose buvusias sodybas 116.

Ypatingas ir, rodos, jo temai ne taip jau reikalingas dalykas
yra skyrius C, kur jis pasiSové pavaizduoti valstie¢iu socialine
ir ekonomine bukle Prasu kunigaikstijoje ir Lietuvoje. Klausimas
labai sudétingas ir jam trumpai ir tiksliai iSdéstyti reikia gero
istorinio pasiruoSimo, kurio musu entuziastingam tautieciui truko.
Jis sudétinga dalyka suprastino (simplifikavo). Vedamoji mintis
jam buvo Prusuy ir Lietuvos valstie¢iu buklés kontrastas : Prusijos
valstieCiy padétis buvusi kur kas sunkesné nei Lietuvos. Kon-
trastas bandomas pagristi tezei jrodyti.

Vargiai Lietuvos visuomeniniy ir ukiniu santykiu tyrineétojai
sutiks su VileiSiu, kad valstie¢iu padétis joje bty buvusi lengvesné
nei Prusijoje. Baudziava Lietuvoje buvo nuo pat pradziuy, kiek
siekia istorinés zinios, ir Vilei§io toks pasakymas, kaip « apie ja
(baudziava) prie§ 1410 m. ¢ia negali buti kalbos » 117 yra atitrukes
nuo tikrovés. Baudziava buvo neatskiriamas feodalinés santvarkos
elementas ir ji vystési drauge su ja. Be reikalo ieSkoma jos pradi-
nés datos. Ji nesusekama. Neivedé jos né 1447 m. Kazimiero
zinoma privilegija bajorams 118. Ji tik pavedé baudziauninkus ponuy
valiai. KrikS§¢ionybé neturéjo maziausios itakos baudziauninku pa-
déciai. Ji nesmukdé ju, kaip autorius ja be pagrindo kaltina 119.

Palieka negincijama tiesa, kad baudziava XV, XVI amz. buvo
kaip Prusijoje, taip ir Lietuvoje. Kur ji labiau slégé valstieCius,
negalima susekti. Kalbant jau ne apie baudziava, bet apie eko-
nominius visuomeninius to meto santykius, aplamai, tegalima ma-
nyti, kad Prusijoje dél paZangesnés kultGros pats gyvenimo lygis
buvo auksStesnis nei Lietuvoje. Ten ir valstybé pazangiau tvarkeée-
si nei bajoriSkose laisvése panirusi Lietuva. Tad prasminga buvo

116 Ten pat, 88-89 psl.

117 Ten pat, 77 psl.

118 V. VileiSis, Rimkaus suklaidintas, laiko 8§ia privilegija 1457 m.
datos, o ne tradicinés 1447. Palygink J. DAINAUSKAS, Lietuvos Didziosios
Kunigaikstijos istatymai ir statutai iS 1457-1563 m., zr. Tautos Praeitis,
II, 2 (1965), 96 psl.

119 V. VILEISIS, Tautiniai santykiai Mazojoje Lietuvoje ligi didziojo
karo istorijos ir statistikos Sviesoje, Kaunas 1935, 81 psl.
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paskiriems baudziauninkams ar net ir bajorams ten neSdintis ir
kurtis. Manding, autorius nueina per toli, kai jis i§ viso neigia
net ir paskiry valstie¢iu persikélima i Prusus tkiSkais motyvais.
Jis palieka tik teisus nepripazindamas vokieciu taip atkakliai gi-
namos masinés lietuviy imigracijos XVI, XVII amziais ir véliau.

Skyriuje D kalbama apie Mazosios Lietuvos apgyvendinima
ir rodoma, kad joje ir prie§ XV amz. netruko sodybu. Teisingai
pazymima, kad Zzemés darbas nebuvo gyventojams pagrindinis
verslas. Salia to dar verstusi bitininkyste, zvejyba, medziokle ir gy-
vulininkyste. Tuo budu lietuvis autorius priartéjo prie Mortensenu.

Ir maiSant jvairiy laiky Saltiniu duomenis vis délto jtikinamai
irodomas Mazosios Lietuvos gyventoju kontinuitetas nuo seniau-
siu laiku iki XVI amziaus. VileiSis graziai parodo, kad XIV,
XV amz. minimi kaimai zinomi ir vélesniais laikais su pastoviais
gyventojais, apie kuriu atsikélimg niekur neuZsimenama. Provo-
kiskoji masinés imigracijos teorija tuo budu sugriaunama.

Mazosios Lietuvos apgyvendinimo istorija XVI, XVII amz.
baigiama lietuvybés padéties apzvalga tame laike. Suminimos vie-
tos, kur sakyti lietuviSki pamokslai ir laikyti lietuviai pamoksli-
ninkai. Plac¢iai kalbama apie Bretkiing ir irodinéjama — prie§
Geruli, — jog jo lietuvio buta. Autorius pagristai pabrézia puikuy
Bretktino lietuviu kalbos mokéjima, kas rodo, jog ji buvusi jo
gimtoji kalba.

Autorius dar karta tvirtina savo nauja vienos aisCiu kalbos
teze. Jo itin pabréziamas faktas, kad visoje MaZojoje Lietuvoje
ir net paciame Karaliauiuje nepaisyta prasu kalbos, nors ir buvo
iSleistas prusiSkas Willio katekizmas. Kur-ne-kur, o ypa¢ Semboje
turéjo dar skambéti XVI amz. senoji prusu kalba, paliudyta
¢ia net iki XVII amz. vidurio. Atrodo, ji dabar neskirta nuo lie-
tuviy ir laikyta jos tarmé 120,

V. VileiSio darbas — drasus ir perdém originalus kurinys. Tai
iSsamiausia vokiSkos imigracijos teorijos kritika, antipodas ap-
tartam H. ir G. Mortensenu veikalui. Jo apvaldyta ir kritiSkai per-
sijota labai gausi Saltininé medziaga ir sukaupta literatira rodo
jaunuoli turéjus didelius mokslininko tyrinétojo (erudito) gabumus.
Imantri vietomis istoriniu duomenu kombinacija ir daromos ori-
ginalios iSvados stebina skaitytoja. Autorius aiSkiai ir tiesiai eina

120 Ten pat, 111 psl.



42 DR. J. JAKSTAS

i uzsibrézta tiksla ir stengiasi giliu kritiSku protu Salinti pasitai-
kancias klittis. Kas kaip beziuréty i tgq veikala, vieno nuopelno
autoriui negalétuy neigti: jis jvaré plySius i ta tuo paziaréjimu
skliding vokiSka lietuviy imigracijos moksla. Dabartiniai vokiec¢iu
autoriai neturétu jo nepaisyti ir vis dar kartoti be rezervy savo
susikurta teorija.

V. TARYBINE ISTORIOGRAFIJA APIE MAZAJA LIETUVA

Lietuvos tarybiniai istorikai aklai seka P. Pakarklio nubréztu
keliu, nieko nepridurdami. IS jo jie turi pasisavine geografine,
vakarinés Lietuvos savoka. Jie kalba apie ja Salia Prusijos, kai
mini Ordino valstybe. Vakariné Lietuva tarybiniams istorikams
yra tradiciné Mazoji Lietuva : Nadruva, Skalva ir dalis Stiduvos 121
Jiems jos senos lietuviS§kuy kiléiu Zemeés. Nekeliamos ju apgyven-
dinimo problemos. Tik E. Jasas, kalbédamas minétame J. Jurginio
redaguotame veikale apie kovas su kryziuociais, pastebi, jog jie,
sugriove nadruviuy vakarines pilis, nesiverzé toliau i rytus, « nes
ten iki pat Kauno plytéjo miskai » 122, Turéta, be abejo, galvoje
ta Saltiniy vadinama Wildnis, tik kazkodél ji iSplésta iki Kauno.
Nieko nekalbama apie tos girios pobudj. Tac¢iau randama reikalo
vis deélto pastebéti, jog « dél pasienio kovu su zemaiCiais Skalva
ir toliau liko palyginti retai gyvenama. Tik pasibaigus karui nuo
XV amz. pasienio girioje vél émé kurdintis lietuviai valstiec¢iai»123.
Kaip, i§ kur jie kurdinosi, taip ir nepasakyta. Matyti, autoriaus
turéta galvoje ta imigracijos mintis, tik ji nerySkinta. Teiginys
palieka pakibes ore.

« Prusai ir vakariniai lietuviai » yra, gali sakyti, standartinis
terminas didelés tarybinés Lietuvos istorijosl24 autoriams Zy-
meéti kryziuo¢iu nukariautiems krastams tarp Vyslos ir Nemuno.
Taciau ta vakariniu lietuviy istorija néra iSskiriamai i§ visos Pra-

121 J. JURGINIS (red.), Lietuviy karas su kryziuociais, Vilnius 1964,
170 psl. ; V. MaziuLis (leid.), Priasu kalbos paminklai, Vilnius 1966, 20 psl.

122 J. JURGINIS (red.), Lietuviy karas su kryziuociais, Vilnius 1964,
172 psl.

123 Ten pat, 172 psl.

124 Lietuvos TSR istorija, red. J. ZIUGZDA ir kiti, Vilnius 1957, I t.,
75, 175, 356 psl.
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sijos istorijos déstoma. Ji sumaiSoma su visa Prusijos istorija
net ir ten, kur, rodos, nepriderétu, pavyzdziui, kalbant apie 1260-
1274 m. sukilima!25. Juk sukilimo metu Ordinas dar nebuvo
pasiekes vakariniy lietuviy ir jie, Zinoma, prie to sukilimo nepri-
sidéjo. Tinkamas démesys atkreipiamas vakariniams lietuviams,
kai déstoma Lietuvos kultira XVIII amziuje. Cia suminima eilé
to krasto autoriu ir ju veikalu ir kiek daugiau pakalbama apie
K. Donelaiti.

Bene vienintelis tarybinis istorikas MazZosios Lietuvos apgy-
vendinimo klausimu yra P. I. KuSneris (KnySevas)!26. Jis kalba
placiai apie Mazaja Lietuva antroje veikalo dalyje, skirtoje Pa-
baltijo pietry¢iu etniniams pasiskirstymams svarstyti.

Autoriaus prisipazinimu, veikalas raSytas tariantis su prof. J.
Ziugzda ir P. Pakarkliu. AiSkiai juntama neigiama Pakarklio ijtai-
ga. Jis bus perdétai idieges jam politine vokie¢iu tendencija. Kus-
neris, turédamas jg prie§S akis, tiesiog neziuréjo rimtai i naujus
vokiSkus autorius. Jam, rodos, nebutuy deréje iSpuoliai, nukreipti
pries Gerulio asmeni, iSvadinant ji « vokiska-lietuviska kulverta »
(pereverten)27 ar dietuviSku renegatu ». Taip ji budinti tegaléjo
tik Pakarklio paveiktas.

KuSneris, liesdamas Mazaja Lietuva, labai pavirSutini§kai at-
pasakoja Bezzenbergerio teorija ja pakritikuodams, ir grybSteléja
kiek Mortensenu moksla. Jis nerimtai ir mokslo atzvilgiu nederamu
budu svarstomas. Nuostabu, kad jam neZinomas paskutinis §iu
autoriy veikalas.

Bendrais bruozais atpasakojamas Livonijos, Prusijos uzkaria-
vimas ir Mindaugo Lietuvos isiktrimas. Déstymas pavirSutini§kas,
ne pagal Siu dienu mokslo lygi. Tikras nukrypimo nuo mokslo
linijos Zenklas yra nuolat cituojamas K. Marksas, lyg jis butu
buves koks Prusu istorijos mokovas. Visai pasikliaudamas Markso
autoritetu KusSneris kalba apie dykros zona, Ordino sudaryta po
Nadruvos, Skalvos ir Stiduvos gyventoju iSnaikinimo !28.

Nors dykros zona driekési nuo Deimenos ir Alnos i rytus, ta-

125 Ten pat, 76 psl.

126 P. 1. KUSNER (KNYSEV), Etniceskie territorii i etniCeskie granicy,
Maskva 1951.

127 Ten pat, 163 psl.

128 Ten pat, 189 psl.
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¢iau Kusneris randa joje vakarinius lietuvius. Jie, Ordino nuka-
riauti ir prusais laikyti kalbéje savo « vietiniais dialektais », kuriuos
iSstumeé « pagrindiniai lietuviski Zzemaiciy ir aukstai¢iy dialektai ».

Matome, kaip autorius «Seina j lankas » ir svai¢ioja, kai gaudo
prieStaringas svetimas paziuras, nesugebédamas ju derinti. Taciau
jis moka dar karta parugoti « vokiSkus nacionalistus ir lietuviskus
renegatus » Gerulio tipo, kalbéjusius apie lietuviuy isibrovimag i$§
ryty 129,

Keista ir metodi§ku atzvilgiu nepateisinama itarpa yra skyrius
(aStuntasis) apie skalvius ir Zemutinés panemunés gyventojus. Jis
skirtas ne dalyko déstymui, kaip kiti skyriai, bet kaip ir istorio-
grafinei apzvalgélei ir polemikai « su reakcionieriais ir falsifikato-
riais » vokieciais, suraizgiusiais pokariniais laikais lietuviy imigra-
cijos moksla. Jis trumpai atpasakoja ta moksla ir ji kritikuoja
ne savais argumentais, bet pasigaudamas VileiSio minc¢iu. Nors
Siam «burzuaziniam publicistui » jis ir prikiSa «macionalistines
tendencijas»13°, taciau pripazista jo irodymus démesio vertus.
Kusneris tik nelinkes pritarti Vilei§iui, sutapdziusiam prasu kalbg
su lietuviu. Jis ¢ia geriau pasitiki Endzelinu ir Btga, kurie skyré
abi kalbas. Kusneris vis délto laiko jas artimais dialektais.

Kiek placiau pakalba apie Zemélapi, pridéta prie G. Morten-
senienés disertacijos su Zemai¢iu vakarinémis ir girios rytinémis
sienomis. Kadangi zemélapis sudarytas daugiausia pagal kelia-
raS¢ius (bet ne vien tik), tai KuSneris atsargiai kritikuoja autore
drauge su paciu keliarasc¢iu kritika. Jis linkes pritarti ne Morten-
senienei, laikiusiai juos tikrais geografiniais apraSymais, bet T.
HirSuil3l, pagal kuri, keliaras§¢iai buvo pasiustu Snipu trumpi
uzraSyti praneSimai. Juose neduodamas tikras krasto vaizdas. Su-
abejojes Mortensenienés iS§vadomis, Kus$neris baty turéjes dar pri-
sidurti kritikos reikalui puiku Thomaso tu keliaraséiu studija 132.
IS jos butuy galéjes iStraukti daugiau duomenu savo kritiSkoms
pastaboms. Siaip Ku$nerio suabejojimas keliara§¢iu panaudojimu
nepeiktinas, nors kritika ne visose smulkmenose pateisinama.

129 Ten pat, 191 psl.

130 Ten pat, 203 psl.

131 Scriptores rerum Prussicarum II, 662-64 psl.

132 J. A. THOMAS, Litauen nach den Wegeberichten im Ausgange des
14. Jahrhunderts. Kénigliches Realgymnasium su Tilsit, Tilzé 1885.
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IS viso, KuSnerio daugiau palaidi samprotavimai apie Mazaja
Lietuva i§ esmés néra originalGis. Jie pagristi i§ $Salies inspiruoty
minc¢iy. AiSkiai kySo i§ marksistinés-leninistinés mokyklos kilu-
si galvosena su pramieStu pagieZzos jausmu. Neturédamas savy
idéju jis graibstosi jam tinkamu autoriu darbuose ir juos para-
frazuoja. Jo inaSas i Mazosios Lietuvos istorija menkas.

ISvADOS

Kaip matome, MazZosios Lietuvos istorijografijoje pirmauja kras-
to apgyvendinimo klausimas. Su juo neatmezgiamai syja seniau-
sioji kraSto praeitis nuo pat Ordino atsikélimo. Trys dalykai gludi
tame klausime : pirmyks§c¢iai kalbamos srities gyventojai, — nadru-
viai ir skalviai, — krasto giria (Wildnis) ir vélesnis jau visai susi-
dariusios lietuviu tautybés iSkilimas. Turint galvoje tuos tris daly-
kus, kilo klausimas, ar yra koks sarySis tarp pirmyksc¢iu gyventoju
nadruviu bei skalviu ir véliau, XVI amziuje, iskilusiu lietuviu,
jei Sie daugiausia skindami girias karési. Lietuviu ktrimasis giriose
kélé kolonizacijos ir rySium su tuo imigracijos i§ DidZiosios Lie-
tuvos klausima. Kaip matéme, jau XVIII amz. viduryje Prusuy au-
torius Lukanus kalbéjo apie lietuviu i§ Didziosios Lietuvos per-
keldinima i nadruviy ir skalviu zeme. Atkeltieji lietuviai ir zemai-
¢iai, pasak jo, jungési su vietiniais ir tuo budu darési MaZosios
Lietuvos gyventojai. Tad jau Lukanus davé pradzia paziurai, kad
Mazosios Lietuvos gyventojai yra i§ dalies vietiniai, i§ dalies atsi-
kélusieji i§ Didziosios Lietuvos.

Nuo pat XIX amz. pradzios ta Lukano iSkelta mintis gyva
paliko. Tik ¢ia kilo klausimas, ar mazlietuviuose vyravo senuju
nadruviu ir skalviy palikuonys ar atsikélusiuju lietuviu. Ta klau-
sima pirmas aiSkiai pastaté M. Toeppenas ir atsakeé tvirtindamas,
jog mazlietuviai i§ esmés yra palikuonys nadruviu ir skalviu,
kurie ir buvo lietuviai. A. Bezzenbergeris parémé jo mintj filolo-
giniais argumentais. Dideliu tu dvieju mokslininky autoritetu buvo
paremtas lietuviy autochtoniSkumo mokslas. Jis vyravo iki I
pasaulinio karo pabaigos.

Po karo dalykai staiga pakitéjo. Dél politiniu permainuy tiko
atgaivinti kiek seniau kelta lietuviu imigracijos moksla ir juo
naujai gristi Mazosios ar Prusu Lietuvos praeitj. Pradininké to
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beveik revoliucinio mokslo tapo G. Heinricbaité-Mortenseniené su
savo disertacija.

Du svarbesnius naujus dalykus iSkélé Heinrichaité: nadruviai
ir skalviai buvo ne lietuviai, bet prusai ir didzioji giria — tu§tuma,
be gyventoju. Pirmas jos teiginys susilauké visi§ko vokieciy autoriy
pritarimo. Tuo tarpu antras — apie girios tuStuma — priimtas
su rezervais. Net ir toks P. Karge, labai pritarian¢iai priémes
Heinricbaités disertacija, vis délto irodinéjo, kad girios nebuvo
be gyventoju. O véliau raSes Mortensenas jau kalbéjo apie pilnas
gyventoju girias. Tik tie gyventojai, pasak jo, neturéjo giriose
pastoviu sodybu ir vertési klajokliniu Zmoniy verslu. Giriu kla-
junai, pasak Mortenseno, nebuvo lietuviai ir su vélesniais lietuviais
nieko bendro neturéjo. Kur jie dingo, kai ateiviai i§ Didziosios
Lietuvos émé giriose kurtis ir kodél jie nesiktré greta lietuviy,
taip Mortensenas ir nesiteiké paaiskinti.

Pripazinus girias nebuvus tus€ias ir vis délto mokant, kad
ju vélesnieji gyventojai séslieji nebuvo vietiniai, nenuosekliai elgia-
masi. Jei paskutiniai didieji magistrai ir kunigaik§¢iai sodino lietu-
vius ateivius, tai kodél jie nesodino vietiniy klajonu ? Antra vertus,
ir dokumentai, katastrai, beveik ir nekalba apie kokius ateivius
ukininkus. Jie teregistruoja daugiausia vien Zemés gavéjus ir nu-
rodo jiems uzdedamas pareigas. Sie dokumentai liudija apie Pra-
sijos valdovu placiai varyta vidaus kolonizacija, kuriai Rytprasiu
istorikai nekreipé didelio démesio. Jie tezitiréjo vien imigracijos i$§
Didziosios Lietuvos, turéjusios antraeilés reikSmés Mazosios Lietu-
vos apgyvendinimui. RyS§ium su vidaus kolonizacija galima gristi ir
testinumag nuo senuju nadruviy bei skalviy iki vélesniuyju mazlie-
tuviy ir tuo budu nurodyti, kaip i§ senuju prusiSku kil¢iy iSsi-
vysté Mazoji Lietuva.

DR. J. JAKSTAS
Cleveland, Ohio, J. A. V.



HISTORIOGRAPHICAL OUTLINE OF PRUSSIAN LITHUANIA

by
DR. JUOzAS JAKSTAS

(Summary)

Prussian or Minor Lithuania was the name given to the northeast-
ern corner of Prussia where the people of Lithuanian nationality
were in the majority until about the middle of the 19t century. The
oldest inhabitants of this area are known as Nadrovians and Scalo-
vians, names which appear first in the written sources of the 13th
century. The oldest chronist of the Teutonic Knights, Peter of
Dusburg (ca. 1339) lists them among the 11 Prussian tribes. He
considers them to be Prussians.

At the end of the 13t century Minor Lithuania was conquered
by the German or Teutonic Knights. The largest part of the country
was then known as the Wilderness (Wildnis). The name was given
to the extensive areas of forests, bushes, lakes, rivers, moors and
swamps. The Wilderness was sparsely populated until the end of
the 15t century.

Changes took place after the Teutonic Order suffered a great defeat
during the thirteen year war (1453-1466). The Wilderness then became
an important part of their greatly reduced territory. The last
Grand Masters of the Order initiated the colonization of the desolate
Wilderness. Their work was continued on a larger scale later on by
their sucessors, the dukes, after the secularization of the Teutonic
Order.

The people who had settled in the Wilderness were mostly of
Lithuanian origin. However, since Lithuanians are seldom mentio-
ned in the historical sources referring to the times previous to this
colonization, the question about the origin of the earlier inhabitants
was raised. Were they old Prussians, as Dusburg put it, or immi-
grants from Greater Lithuania ? The Prussian author of the 18th
century, A. H. Lukanus, pointed out the possibility of a transfer of
the people from Samogitia and Lithuania to Nadrovia and Scalovia,
i. e. Minor Lithuania. Hence, Lukanus was the first author who
presumed that the inhabitants of Minor Lithuania were partly from
Lithuania and partly indigenous.
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The same question about the origin of the Minor Lithuanians
was again raised at the beginning of the 19t century. M. Toeppen,
the renowned Prussian historian, was the first to formulate the ques-
tion precisely and to answer it affirmatively : Nadrovians and Scalo-
vians were ancestors of the inhabitants now living in Minor Lithuania.
Consequently, M. Toeppen (in contrast to Dusburg) affirmed the
Lithuanian nationality of these two Baltic tribes. The well-known
linguist, A. Bezzenberger, produced philological arguments in sup-
port of M. Toeppen’s findings.

The view held by these two respected authorities on the Prus-
sian past prevailed without challenge until after World War I.
The great political changes at the end of the War, especially in East
Prussia, influenced the outlook on the past of Minor Lithuania. It
was fitting under the changed circumstances to emphasize the opinion
of several past authors who spoke about Minor Lithuanians as immi-
grants. Miss G. Heinrich was the first who undertook the task of
proving the view of Toeppen-Bezzenberger to be wrong. In her dis-
sertation « Beitrdge zu den Nationalitdten und SiedlungsVerhalt-
nissen in Pr. Litauen » (Berlin-Nowawes 1927) she tried to show
that the Lithuanians in East Prussia were not indigenous people.
Two leading thoughts prevail in this dissertation : Nadrovians and
Scalovians were not Lithuanians but Prussians, and the great forests
(Wilderness) were uninhabited. Her first assertion met unrestricted
support of the German authors, while the second was not totally
accepted. Even P. Karge, who highly praised the dissertation of Miss
G. Heinrich before it was published, spoke about sparsely inhabited
forests. A similar point of view was held also by H. Mortensen, a
very prominent authority on the past of Minor Lithuania. In his
last exhaustive work « Die Besiedlung des nordéstlichen Ostpreus-
sens bis zum Beginn des 17. Jahrhunderts » 2 vol. (Leipzig 1937-1938),
written jointly with his wife, the former G. Heinrich, he especially
stressed that the Wilderness was always inhabited. However, he
strongly denied that the inhabitants of the Wilderness were settlers
and land workers. In his opinion they were migrants living as hunters,
fishers, beekeepers, haymakers, and warriors or brigands. According
to Mortensen, these people of the Wilderness were not Lithuanians.
He set out to demonstrate that the Lithuanians first appeared
as settlers in East Prussia in the XV century at the request of the
state authority. Thus according to him, Minor Lithuania acquired
a farming population.

The assertion, that there were always some people in the Wilder-
ness, and the presumption, that the later inhabitants were not local
people but from somewhere else, are incompatible. If the grand
masters and the dukes settled the Lithuanian newcomers, why did
they not settle the local migrants too ? Besides, there is hardly any
mention of newly arriving farmers in the land grant documents or
kadastres. Listed mostly are only the receivers of land and their
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duties. These documents give witness to theinner coloniza-
tion by the Prussian rulers. But the East Prussian historians do
not pay much attention to them. They consider only the immigration
from Greater Lithuania which, however, was of secondary impor-
tance in populating Minor Lithuania.

With good reason some historians like P. Pakarklis, C. F. Karp,
V. VileiSis and others opposed the standpoint of the Prussian histo-
rians. They demonstrated the survival of the indigenous population
through the ages. According to them, the ever present inhabitants
gradually settled down in the Wilderness and in this way the inner
colonization was completed.

By stressing this type of colonization it can be shown that the
greater part of the Minor Lithuanians evolved from the Nadrovians
and Scalovians.



